О КАМЕРАЛЬНОМ ОБРАЗОВАНИИ

РЕЧЬ НА ТОРЖЕСТВЕННОМ СОБРАНИИ ЛИЦЕЯ

18/IX 1848 г.

Мм. Гг.

В 1845 году 22-го ноября его императорские ве-

личество утвердить соизволил устав, по кото-

рому Демидовский лицей должен был преобра-

зоваться в новый вид, получить новое направ-

ление. Прошлый академический год совершалось это

преобразование, теперь оно окончено.

С тех пор еще не было годичного торжественного

акта, и потому мы после преобразования еще не имели

счастья беседовать с вами, мм. гг., публично. Итак,

это. будет первая беседа нового лицея с почтенными

согражданами его незабвенного основателя, а потому

естественно, что в ней мы должны дать вам отчет в том^

что сделали и что надеемся сделать в заведении, назна-

ченном преимущественно для вашей губернии, осно-

ванном тем человеком, которому вы всегда выражали

столько почтения и признательности.

Павел Григорьевич Демидов, вероятно, никогда

не забудется вами: памятник, сооруженный ему вашею

признательностью, укрепляет воспоминания о покой-

ном; но лицей наш сохраняет его живого, — благо-

творя и просвещая, сохраняет лучшую часть души его,

и эта часть не слабеет, не умаляется, но расширяет

круг своего благодетельного действия и развивается

далее сообразно требованиям века. Вот то земное бес-

смертие, которое доступно всякому, ищущему в жизни

истины и добра!
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Отчет по внешней стороне последнего преобразова-

ния нашего лицея отдаст вам его начальство; я же ду-

маю поступить сообразно значению нынешнего дня,

если буду беседовать с вами о внутренней стороне это-

го преобразования.

Вы, мм. гг., всегда принимали в нашем заведении,

которое не должно быть никогда чуждым для вас, такое

живое участие, что, вероятно, знаете о направлении,

данном лицею новым уставом: это направление каме-

ральное. Сообщить камеральное образование молодым

людям, сделать из них, верных проводников благодея-

ний верховной воли, приготовить камералистов, чи-

новников на службу отечества — вот наша задача!

Если бы мне удалось выразить эту задачу ясно,

верно изложить ее, убедить в необходимости и важ-

ности ее решения и указать, сколько можно, на самый

путь этого решения, то цель моей беседы была бы впол-

не достигнута.

Речь мою о камеральной науке я разделяю на три

части: в 1-й в самом кратком очерке изложу немецкую

систему камеральной науки, потому что камеральная

система создана немцами и у них только эта наука су-

ществует во всей своей целости; во 2-й части я поста-

раюсь изложить мой взгляд на науку и ее систему; а в

3-й скажу о приложении камеральных наук к жизни.

Часть первая

Немецкая камеральная система

Название науки. Наша наука лишена

того преимущества, которое имеют почти все другие

науки: ее названием нисколько не объясняется ее со-

держание. Корень слова камеральный, ка-

мералистика, есть камера. Это слово, говорит

Баумштарк *, находится почти во всех языках Востока

* Cameralistische Encyclopédie. Heidelberg und Leip-

zig, 1835, ст. 2.
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и Запада: греческое хабара, латинское camera, не-

мецкое Zimmer, французское chambre> польское и

малороссийское комора имеют совершенно одно

и то же значение: комнаты для хранения имущества,

кладовой, казны в прежнем тесном смысле этого слова.

В капитуляциях французских королей в первый раз

это слово получает значение государственной казны,

но часто заменяется другими словами, например cubi-

culum; а оттуда и чиновник, смотрящий за казной,

называется то Camerarius, то Cubicularius.

Этот чиновник, вместе с некоторыми придворными

должностями, заведывал также собиранием и управ-

лением королевских доходов и некоторыми, расходами

двора ** Он был одним из четырех высших чинов-

ников и заседал в Curia Regis **. Потом этот Камерер

превратился очень естественно в Grand Chambellan,

и заведывал жилищем, одеждой короля и сбереже-

нием тех сокровищ, которые находились в королев-

ских покоях; а также под его надзором состояли те

парижские цехи, произведения которых доставлялись

ко двору ***. Таково везде, таково было и у нас начало

попечений правительства о народном хозяйстве. Почти

в том же смысле и в том же порядке перемены значений

употреблялось это слово в Германии **•*; но тогда как

во Франции оно, вместе с введением французского язы-

ка, заменилось французским словом, от него проис-

шедшим, в Германии это слово осталось без перемены

и получило гражданство. В конце IX столетия это слово

стало употребляться чаще, вытесняя другие, и стало

определеннее выражать казну владетельных особ, а

потом было перенесено на самые доходы казны, подати,

пошлины, штрафы, которые, имея множество самых

* Deutsche Staats und Rechts Geschichte, von Eich-

horn. Fünfte Ausgabe, 1843. Erster Theil. S. 25. 6.

** Französische Staats und Rechts Geschichte, von L.

Warnkönig, 1846, 1 Band. S„ 210.

*** В том же сочинении, стр. 213^

**** Deutsche Staats und Rechts Geschichte, von Eichhorn*
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разнообразных названий, вообще назывались came-

ra и cameralia государей, баронов, еписко-

пов, монастырей и т. д. Наконец, и самые недвижимые

имущества владетельных особ и казны (недвижимое

имущество казны и государя в то время строго не раз-

личались) начали называться в Германии камеральны-

ми. Независимо от этого значения слова, камерами

назывались в Германии придворные присутственные

места, и в этом случае это слово вполне переводится

нашим словом палата. Особых присутственных мест

для управления имуществами и доходами казны сна-

чала не было; они управлялись отдельными чиновни-

ками с самыми разнообразными названиями, а если

управлялись иногда и коллегиально, то в этих местах

юстиция не была отделена от управления. Pay пола-

гает, что первая такая коллегия, для дел юстиции и

управления нераздельно, была основана герцогом Бур-

гундским Филиппом Смелым в Лилле в 1385 году. Иоанн

Бесстрашный разделил это присутственное место на

два и камеру юстиции перенес в Женеву, а камеру фи-

нансовую оставил в Лилле. Наследник Бургундии,

Максимилиан 1-й, подражая этому учреждению, ос-

новал такую же камеру в Инсбруке, а в 1501 в Вене*.

Скоро этому учреждению стали подражать и остальные

немецкие земли, равно как Дания и Швеция**; а

из Швеции Петр Великий, в своей камер-коллегии,

перенес это учреждение с его названием и к нам. Впро-

чем, это слово в различных своих изменениях заходило

к нам, и через Польшу, где оно в большом употреблении

(коморный, коморник, подкоморий и т. д.). В Польшу

же это понятие и слово, вероятно, зашло из Саксонии,

где камеральные учреждения еще с курфюрста Авгу-

ста 1-го сильно привились. Занятия этих камеральных

* Über die Kameralwissenschaft von Rau. Heidelberg,

1825. S. 3. Впрочем, первые следы Rentkammer'ы находятся

еще в XII столетии.

** В Англии при Генрихе VIII была уже Courts of

augmentations of the revenues of the Kings Grown.
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мест были до чрезвычайности разнообразны, как-то:

управление имуществами казенными, собирание пода-

тей, некоторые государственные расходы и потом мно-

гие полицейские обязанности и наблюдение за народ-

ною промышленностью. Многие из предметов деятель-

ности камер требовали технического приготовления;

а потому совершенно естественным путем и те знания,

которые требовались от камерального чиновника, на-

чали называться камеральными *. Когда же эти сведе-

ния стали организоваться в науку, то и сама наука

назвалась камеральною наукою, камералистикою; сле-

довательно, верно переводя это слово, мы должны бу-

дем дать нашей науке весьма странное название и а у-

ки казенной.

Из самой истории названия нашей науки видно,

что она появилась из практики, из требований жизни,

а потому, чтобы излагать историю камералистики,

должно бы было сначала изложить, каким образом

составился в истории самый предмет этой науки**.

Но предмет камералистики так разнообразен, части

его так разновременно появлялись, так различно по-

нимались, что история его, пока еще весьма мало об-

работанная, могла бы дать содержание не только целой

особенной речи, но даже огромному сочинению, —та-

кая история была бы очень важна только как критика

теперешних немецких камеральных систем, — она бы,

* Желавший посвятить себя камеральной службе по окон-

чании курса в обыкновенных училищах поступал в ученье в кан-

целярию камеральной коллегии и приобретал там необходимые

познания больше посредством переписки. Три года он назывался

начинающим (Incipient), три года писарем (S с г i b о n t)

и, наконец, получал жалованье. Таким образом, составился осо-

бый цех писцов, имевший свое управление (Б 1 i s i u m) в

Виртемберге. Для этих-то лиц начали составляться первые каме-

ральные руководства. Это обучение, похожее на наше юридиче-

ское образование при Петре, см. подробнее: Versach einer

Geschichte... der Staatswissenschaft, von Strelin, 1827. Er-

langen, стр. 37 и след.

** Мы здесь не имеем претензии написать историю каме-

ральной науки.
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как мне кажется, доказала всю случайность их соста-

ва и вывела причины неопределенности понятия не-

мецких систематиков о камеральной науке. Но мыт

забравшись в исторические исследования камерального

предмета, уклонились бы далеко от цели, нами пред-

положенной.

Попечения государей о хозяйстве казны везде и

всегда существовали, но большая часть камеральных

предметов вошла в эти попечения потому, что прави-

тельства почти единственным источником дохода име-

ли недвижимые имущества, вначале весьма огромные,

и, следовательно, сами должны были заниматься их

хозяйственным управлением. Вот почему в законах

Карла Великого и его преемников мы можем встре-

тить уже множество камеральных распоряжений, из

которых многие касаются всего народного хозяйства;

но почти все они причиной своего появления имеют

финансовую цель *. Такое же начало имели прави-

тельственные заботы о народном хозяйстве и в Герма-

нии. Но возле дохода с домен образовалось мало-

* Камеральные учреждения в том смысле, как их понимают

немецкие писатели, не чужды даже Востоку, Греции и Риму»

Особливо много их на Востоке; так, например, в Китае, где эти

заботы чрезвычайно сильны и где мы можем встретить даже

камеральную науку; в Индии, где множество правил Вед по-

священо камеральным заботам, или заботам о народном хозяй-

стве; в древней Персии, в Египте. Но здесь все эти заботы выхо-

дили из того начала, что сам народ составлял в Азии как бы иму-

щество государей. В Греции находятся еще исчезающие остатки

азиатской заботливости, а особливо сильна эта заботливость в

Спарте, где все принадлежало государству. Платон, строивший

свое идеальное государство по спартанскому образцу, поручал

правителям своей «Республики» в неограниченное распоряжение

все хозяйство народа. В Афинах, где вырабатывалось философ-

ское понятие личности, камеральных забот уже весьма мало;

римский гражданин был неограниченный властелин своего иму-

щества и своего хозяйства. Но государственное имущество — фи-

нансовые сборы, некоторые камеральные наблюдения были и в

Греции и в Риме, следовательно, там должны были быть весьма

многие камеральные понятия и предметы в смысле немецкой

камералистики, не только XVIII, но даже нынешнего столетия.
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помалу бесчисленное множество разных финансовых

поборов; и когда города успели освободиться от фео-

дального ига и приобрести своим богатством незави-

симое и почетное положение, когда торговля и про-

мышленность заняли важнейшее место в народной

жизни, тогда и финансы должны были изменить свое

направление и черпать из этих новых обильных источ-

ников, тем более, что число домен уменьшилось через

их постоянную раздачу, и они были приведены в жал-

кое состояние худым управлением и войнами, а заве-

дение постоянного войска в то же время чрезвычайно

увеличило государственные расходы. По этим причи-

нам уже в XV столетии налог начинает брать значи-

тельный перевес над доходами с государственных иму-

ществ. При такой перемене необходимо было прави-

тельствам обратить внимание на самое состояние тех

источников, из которых они должны были черпать

свой доход. Это внимание часто было довольно тяжело

для самих этих источников и всегда имело финансо-

вую цель.

Таким образом, финансовая половина ка-

мералистики составилась из трех частей: во-первых,

из наблюдения за сокровищами государей и дворцо-

выми расходами *; во-вторых, из управления доме-

нами; в-третьих, из наблюдения над сбором податей.

Эти три отрасли финансовых распоряжений вели за

собою меры, касающиеся и целого народного хозяй-

ства, которые при перемене обстоятельств могли пре-

вратиться в настоящие бескорыстные меры поощ-

рения (Volkswirtschaftspflege). 1-е. Дворцовые управ-

ляющие получали в свое заведывание .и те цехи, произ-

ведения которых поставлялись ко двору, заботились

об их организации, способах обработки и т. д. 2-е.Управ-

ление доменами также вело за собою множество таких

распоряжений, которые иногда весьма благодетельно,

* Самое слово «камера» употреблялось в смысле дворца,

палат; оттуда «камергер», «камер-фрау» и т. д.
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а иногда и весьма дурно действовали вообще на народ-

ное хозяйство. Разнообразие этих домен требовало от

управляющих и разнообразия технических камераль»

ных сведений. Не имея специальных приготовительных

сведений, трудно было заведывать обширным горным

делом, соляным промыслом, или управлять огромным

имением. При неразвитии общественной жизни в

тогдашней Германии частные хозяйства были слишком

бедны для того, чтобы вызвать особые ученые труды;

вот почему хозяйственные науки начали появляться

в Германии только по требованию правительств и на

счет все еще очень богатых казенных домен. Это было

причиною, что все первые хозяйственные сочинения

написаны были для казны и притом с финансовым на-

правлением. Эта особенность появления камеральных

технических наук ввела в грубую ошибку первых гер-

манских камералистов и заставила их наложить финан-

совый характер на все науки. 3-е. Подать, будучи со-

бираема с различных отраслей народного хозяйства,

еще прямее вела правительства к наблюдениям над

этим хозяйством. Впрочем, к концу XVII столетия на-

копилось уже весьма много чисто административных

мер без финансовой цели. Привести все это в систему

еще не было силы, потому что не имели ясного понятия

ни о государстве, ни о его управлении; видно было

только то, что эти меры не принадлежат ни к юстиции,

ни к финансам. Сперва об некоторых из этих мер в на-

чале XVIII столетия начали толковать в юридических

сочинениях, но даже знаменитые юристы отказывались

сказать об них что-нибудь определенное. В. половине

XVIII столетия эти меры, названные общим именем

полиции, были отделены от наук юридических и при-

соединены к камеральным *. Если содержание ка-

мералистики было пестро и неопределенно, то содер-

жание полиции было еще пестрее, еще неопределеннее;

* Die Polizeiwissenschaft, von Robert von Moni. Ers-

ter Band, 57, 58.
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в нее бросали все, чего некуда было девать *, а такого

было очень много. Можно же себе представить, какое

разнообразие, какое страшное смешение, какая запу-

танность и неопределенность должны были быть в тех

местах и в тех книгах, где оба эти отдела соединялись в

одно. К финансовым наукам приплетались полицей-

ские рассуждения; в полицию вносились и сельское

хозяйство, и горное дело, и наука о торговле, и есте-

ственная история **. Только в конце XVIII столе-

тия появляется стремление отделить полицию и отыс-

кать самостоятельное ее начало. Первая систематиче-

ская книга полиции принадлежит Германии, именно

Юсти ***. Но книга Юсти, как и камеральные сочи-

нения того времени, лишена хозяйственной основы,

потому что настоящей науки народного хозяйства

еще не было в Германии. В науке народного хозяйства

Германия далеко отстала от Франции и Италии; в ней

не было той основы, на которой должны были строиться

и камеральные науки, и хозяйственная часть полиции.

А между тем хозяйство народное развивалось и ослож-

нялось. Огромное множество самых противоречащих

правил и начал, уничтожающих друг друга, было в

полном ходу. Появление науки сделалось необходи-

мым; она должна была развязать бесконечное число

узлов, завязанных практикой и германским резонер-

ством; но, к сожалению, немецкая наука сама запута-

лась в эту сеть и начала резонерствовать. Трудно ре-

шить, чем бы это все кончилось, если бы наука Фран-

ции и Англии не подоспела на помощь.

* Drais в «Blättern fur Gultur und Polizei» (1803) говорит,

что в полицию входит все, что не принадлежит другим наукам

внутреннего управления, все что не церковное, не судебное,

не финансовое в этом управлении.

Ibid., стр. 58.

*** Justi. Grundsätze der Polizei Wissenschaft. Появилось

в 1756 г. Франция в этом случае предупредила Германию:

знаменитая для практического пользования книга: De la

Mare, Traité de la Police, вышла в 1722 г.
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Первые камеральные сочинения брали предметом

только то ту, то другую часть занятия камеральных

коллегий и состояли в записывании практических пра-

вил. Их накопилось весьма много с самыми разнообраз-

ными направлениями; потом появились и систематики»

Первые ученые, которые захотели составить из этого

множества хозяйственных заметок одну науку, не

могли еще оторваться от того направления, на которое

им указывала практика, — камеральная коллегия бы-

ла у них живо перед глазами *.

Труды ученых обратили наконец внимание пра-

вительств, и король прусский Фридрих Вильгельм

1-й рескриптом 24 июня 1727 года установил кафедры

экономии и камеральных наук в Галле и Франкфурте»

Этому нововведению последовали скоро и другие госу-

дарства: Дания, Германия, Швеция и даже Англия»

В 1751 году появилась кафедра камеральных наук в

Оксфорде» Потом начали везде появляться камераль-

ные школы и целые факультеты **, но в сочинениях

тогдашнего времени и в преподавании *** заметны

два недостатка, которые, казалось, должны были уни-

чтожать друг друга, а между тем один был необходимым

следствием другого. Эти два недостатка были: во-первых,

преобладание практического направления, и во-вторых,

отвлеченность правил и их бесполезность в жизни»

Писатели руководствовались тем понятием о камера-

листике, которое создалось в практике, и ни один из

них не хотел вывести науки из самого предмета, никто

его jHe выставил, никто не определил. Все правила были

выводимы из рассудочных умствований, а не из сущ-

* Таковы Seckendorf (Der deutsche Fürstenstaat. 1656 г.),

Schröder (Fürstliche Schatz und Rentkammer. 1686 г.), Hor-

neck и др.

** В Гиссене в 1777 г., в Штутгарте в 1782 г., в Майнце в

1784 г. и т. д., в 1789 г. камеральный институт в Марбурге.

*** Таков, например, компендиум лекции Дитмара, издан-

ный в Франкфурте в 1729 г. Он толкует об одном предмете с трех

разных точек зрения: с технической, полицейской и финансо-

вой.
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ности предмета, которого ясно никто себе не представ-

лял. Вот почему камеральные сочинения конца XVIII

столетия более похожи на бессвязный сбор хозяйствен-

ных заметок тогдашнего камерального чиновника, и

еде были хуже этих заметок, потому что, будучи отор-

ваны от места и времени, не имели живости заметок

опытного делового человека»

Состав камеральных наук в это время был почти

всегда таков: 1-я часть экономическая, куда причис-

лялись все технические науки, сельское хозяйство,

лесоводство, горное дело и т. д. 2-я часть полицейская,

куда все шло, что не шло более никуда, следовательно,

и полиция нравственности, и полиция безопасности,

и полиция образования народного, — все это вносилось

в камералистику (Шлетцер первый ясно отделил ме-

ры попечения о народном хозяйстве от полиции). 3-я

часть была финансовая или собственно камералистика,

она рассуждала о доходах и расходах правительства.

Самое название камералистики накладывалось то на

весь объем наук экономических, полицейских и финан-

совых, то по большему праву на одну финансовую нау-

ку; но что за предмет этой камеральной науки, это в

то время никем не было ясно высказано *. Предмет и

содержание для камеральной науки были, но им назна-

чено было выразиться и развиться не в Германии, где

за тучей благоразумных правил не видно

было ничего, а в Англии и во Франции. В этих двух

странах создалось и выработалось содержание каме-

ральной науки, которого и до сих пор германские уче-

ные не могут упрятать в свои узкие системы. Англия,

сделавшись узлом материальных интересов всего мира,

* Некоторые, как, например, Юсти, чувствовали этот недо-

статок, но не могли от него избавиться и уже начали впадать в

другую крайность: мечтали о какой-то науке общего хозяйства;

но для этой науки не было еще основы: ложное понятие о полити-

ческой экономии и неправильно занесенное из Аристотеля поня-

тие хозяйства дали эту основу, как мы увидим ниже. Ложна была

эта основа — ложное направление приняла и наука.
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возвела эти интересы на государственную ступень, да-

ла им ту степень ясности, при которой глаз гениального

человека мог уже подсмотреть их законы. Она дала

возможность этим интересам облечься в форму идеи,

в одежду науки. Узкое немецкое хозяйство не могло

создать политической экономии, не могло вызвать

упорного внимания гениального человека.

Франция пробудила вопрос о незыблемом законе

народного хозяйства и пыталась решить его: Англия

решила atOT вопрос и положила начало логике той сферы

идей, которую германцы напрасно и долго старались

уловить в своих камеральных системах. Админист-

ративная же и техническая часть камеральных наук соз-

далась почти вся во Франции, в государстве, по преиму-

ществу административном. В самом деле, полицейской

науки, например, Франция, до сих пор не имеет, а меж-

ду тем почти все полицейские вопросы, все полицей-

ские учреждения появились, обдумались, опробова-

лись и установились сперва во, Франции. Так, при

Людовике XIV мы видим уже несколько высших мест

для хозяйственного управления *. Установление осо-

бых судов для торговых дел, имевшее столь благоде-

тельное влияние на промышленность, началось также

во Франций еще при Карле IX, который завел их, по

совету канцлера Г НорНаГя ** и освободил этим

торговлю и промышленность от стеснительных форм

обыкновейного судопроизводства; а в 1713 году уже

•вышло знаменитое Traité de la Police ***, за ним следо-

вали и другие; все они написаны с чрезвычайным практи-

ческим тактом. Система полиции полна и наглядна ****..

* Conseil • royal des Finances, Conseil royal de Com-

merce, a также большие и малые финансовые управления;

генерал-инспектор королевских домен; генеральный контроль.

См. Französische Staats und Rechts Geschichte, von Warn-

könig, § 518—520.

** В 1563 г. Ibid.

*** De la Mare.

**** В двух последних томах «Методической энциклопедии»

в статьях Police et Municipalité обозреваются различные от-
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Учреждения по полиции здоровья, нравственности,

безопасности появляются во Франции весьма рано,

раньше, чем где-нибудь. Полиция промышленности

и торговли начала обращать внимание французского

правительства еще со времен Сюлли. Цехи, фабрики

и мануфактуры еще в XVI столетии вызвали много

полицейских распоряжений и учреждений *. Но

всего яснее преимущественное развитие полиции во

Франции доказывается историею благотворительных

учреждений; почти вся она совершается во Франции,

менее в Англии, отчасти в Италии и почти совершенно

не касается Германии, где все эти учреждения по боль-

шей части появились позже, далеко не в таком роскош-

ном виде, и то скопированы с чуждых образцов. То же

самое и еще в большей мере можно сказать о финансах.

Финансовые системы и почти все приемы финансового

искусства созданы Францией и отчасти Англией **•

А между тем ни у англичан, ни у французов нет н а у-

к и финансов, хотя есть множество отдельных моно-

графий по финансовым предметам, множество историй

финансовых систем (история финансов, напротив, у

немцев весьма плохо обработана) и довольно систем

положительного финансового законодательства. Теоре-

тическая сторона финансов обработана в политико--

экономических сочинениях этих двух народов. Но

наука финансов —создание немецкое; другие народы

ее не знают. Эта немецкая наука перенесена и к нам.

Странное дело! Немец больше всех имеет хозяйствен-

расли полиции, см. в том же сочинении Warnkönig'a, т. I,

стр. 646, примечание 3. Здесь части, полиции все, только

они разбросаны по разным главам энциклопедии.

•См. Ibid, стр. 646—653.

** Можно проследить заимствования, сделанные гер-

манцами в этом отношении. Так Graf von Brühl (первый

министр) копировал Law'a; так Гельвециус, изгнанный из

Франции и принятый Фридрихом Великим, ввел в Пруссии фран-

цузское таможенное и акцизное управление; Неккера изучали

немецкие министры. Особливо сильно это заимствование при

Фридрихе Великом.
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ного такта, а хозяйственная наука решительно не дает-

ся ему; впрочем, эта странность весьма легко объясняет-

ся: от частного хозяйства немец никогда не мог воз-

выситься до понятия народного и государственного,

и мерил их на аршин своего домашнего копотливого

хозяйства, в котором германец гений. Мы увидим да-

лее, как ярко подтверждается эта заметка разбираемой

нами наукой.

Торговле уже, конечно, нельзя учиться у немцев,

хоть и можно учиться бухгалтерии; что касается до

технических промысловых наук, то здесь большая

часть их, по крайней мере существеннейшая, обрабо-

тана Англией и Францией; только сельское хозяйство,

горное дело и лесоводство имели несколько самостоя-

тельности в Германии.

Камеральная германская наука с финансовым напра-

влением появилась прежде существования науки на-

родного хозяйства, и потому естественно, что она была

построена вся на узкой идее немецкого домашнего

хозяйства, только в большом размере, и отличалась

тем. патриархальным благоразумием, которое проти-

вилось всякой живой мысли.

Но вот появилась, с удивительной быстротой раз-

вилась и распространилась новая наука хозяйства, в

которой ничего не говорится ни о чистоте полов, ни о

необходимости быть честным, трудолюбивым, расчет-

ливым, даже ни слова о счетах, о двойных и простых

книгах, —никаких благоразумных советов; что было

делать с такою странною наукою? Этот наплыв но-

вых идей должен был разрушить худо склеенную не-

мецкую камералистику; но отказаться от науки, соз-

данной с таким трудом, немецкие ученые не могли,

и вот они сбросили с нее казенный характер, переме-

нили ее определения, наполнили ее фразами из по-

литической экономии (превративши их в форму советов),

изуродовали эту прекрасную науку и втиснули ее

в бесконечный ряд созданных ими частных хо-

зяйств, как одно из них. Это значило совершен-
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но не понять основной мысли политической эконо-

мии.

С этим вместе начинается второй период нашей нау-

ки, период, когда она из науки казенной превра-

щается в науку хозяйства вообще.

Потерявши казенный характер, камералистика не при-

обрела никакого другого, даже потеряла всякую опре-

деленную цель и открыла собою бесконечное поприще

резонерству благоразумных хозяев. В это время к этой

новой науке, с старым названием, присоединился еще

один элемент, который подействовал на нее весьма

дурно, а именно —элемент формальной кантовской

философии; науку хозяйства стали строить по ее

категориям *.

Ученые, которые дали новое направдение, или,

лучше сказать, новое определение старой науке, были

Völlinger и Seger. Schmalz и Fuld в своих учебниках

старались систематизировать эту науку общего хозяй-

ства. Ge jer создал общую часть камералистики, извлек-

ши ее из особенных хозяйственных наук, и отделил

в промысловых науках часть техническую от хозяй-

ственной **. Все эти последовательные маленькие пре-

образования системы общего хозяйства достигли своей

полноты у Pay ***. А потому мы и должны цоблагода-

рить знаменитого камералиста за облегчение нам об-

зора системы нашей науки. Замечательных уклонений

* Странно звучат эти категории в книге Клипштейна (Reine

Wirtschaftsléhre) и еще страннее в книге Völlinger'a (Grund-

riss einer allgemeiner kritisch-philosophischen Wirtschafts-

lehre). Недостаток немецкой камералистики большей частью

происходит именно от того, что она воспользовалась только фор-

мальною философиею; одна половина камеральных сочинений

написана под влиянием добродушной домашней немецкой фило-

софии, построенной на немецком здравом рассудке, а другая под

влиянием кантовских категорий; элемент же исторический со-

вершенно выпущен.

** См. историю камералистики у Pay и Баумштарка; также

у Щтрелина. Эти сочинения цитированы выше.

*** Две tero брошюрки: Grundriss der Kamera'wissen-

fihaft, 1823, и Über der Kameralwissenschaft, 1825«
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от общего хода не было*. Новее книги Баумштарка, и»

общих камеральных сочинений, мы не знаем, а из статьи,

помещенной в Государственном лексиконе Роттека

и Велькера под заглавием «Камеральные науки» **,

видно, что эта наука не переменила своего направле-

ния и все еще продолжает свой второй период сущест-

вования ***. При нашем разборе мы будем придер-

живаться преимущественно Pay, отчасти Баумштарка,.

верного его последователя *•***.

Начнем наш разбор с названия науки.

Трудно йонять, зачем немецкие писатели, лишивши

нашу науку казенного характера, оставили ей казен-

ное название. Разве только затем, что оно сколочено

так хитро, что не сразу поймешь, о какой науке идет

дело. А название науки много вредит ей в ее распро-

странении; мне самому случалось видеть, какой стран-

ный эффект производит слово камералистика: оно пред-

ставляется чем-то вроде немецкой книги на серой бу-

маге и с красным обрезом ****•.

Теперь выставим то основное понятие

к а м-е ралистики, которое выставляет Pay и

которое обще большей части писателей второго перио-

да науки: вся разница только в словах.

* Кроме разве книги Еутте.

** Das Staats-Lexikon, zweite Auflage, 1846 г. Книги

Л отца мы не можем причислить к камера листикам, как делают

это некоторые.

*** Впрочем, в статье Schütz'a, помещенной в Staats-

Lexikon, чувствуется уже Потребность нового направления1 '

камералистики.

Если исключить только то, что Баумштарк в ряд?

хозяйств, перечисляемых Pay, вводит еще одно: общинное1

(Gemeindewirtschaftslehre) в противоположность общественному

(öffentliche) и частному.

***** Впрочем, слово Wirtschaftslehre употребляется без-

различно с словом Kameralwissenschaft, иногда

последнее присваивается только науке финансов, как части

камералистики, иногда же прибавляется выражение: «в тесном

смысле».
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Pay * на основании благоразумных умство-

ваний об отношении человека к природе выводит по-

нятие имущества, и занятие, которое стремится к при-

обретению имуществ, называет хозяйством;

науку же о лучшем ведении хозяй-

ства, — наукою хозяйства. Что эта нау-

ка тождественна с прежнею камералистикою, Pay до-

казывает единством частей той и другой. «Полного сов-

падения, — продолжает Pay, — быть не может, что легко

объясняется историей камеральной науки, но стоит

только отделить несколько частей **, прибавить не-

сколько других, чтобы преобращение было вполне

совершенно»; но из чего же бьются Pay, его последо-

ватели и его предшественники второго периода науки?

Из того только, чтобы дать науке хозяйства название,

которое бы нисколько не объясняло ее содержания.

Разберем это определение науки. Так как

мы будем разбирать его не в словах, а в самой сущно-

сти, то мы можем не приводить всех, мнений камера-

листов о хозяйстве, потому что сущность этих мнений

одна.

Слово «хозяйство» слишком обширно определяется

у Pay, так что, во-первых, под него подходит

всякое приобретение имущества: и воровство, и гра-

беж, и выигрыш в карты и т. д., а во-вторых,

* Über die Kameralwissenschaft, стр. 15 и след. Баум-

штарк Kam. Encyclopédie (стр. 56) так определяет хозяйство:

«Деятельность человека для произведения, содержания и

употребления имуществ называется хозяйством (=?!); систе-

матическое изложение правил и оснований хозяйства есть

наука хозяйства». Иногда называют и наукою государствен-

ного хозяйства, но это только злоупотребление слова государство

и государственное имущество (так в Encyclopädie der Kame-

rai Wissenschaften, von Schmalz, 1797, см. § 89 и предыдущие,

его объясняющие); иногда даже наукою народного хозяйства,

напр. у Штурма и Вебера, но из систем их видно, что из этого

нового названия они не выводили никаких новых последствий.

** Вероятно, он здесь намекает на отделение тех частей по-

лиции, которые не принадлежат к науке хозяйства и которые от-

делил Шлетцер.
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под это определение подходит и хозяйство животных.

Здесь я нападаю не на пропуск слова: человек, оно есть

у Баумштарка, •— но тем не менее и его определение

не отличает человеческого хозяйства от хозяйства жи-

вотных. И это отличие не так легко, как может пока-

заться с первого взгляда; для этого, как мы увидим

ниже, нужен был гений Адама Смита. Следовательно,

по определению немецких писателей, камералистика

есть наука о способах приобретения имуществ, но мо-

жет ли быть такая наука? что человек, то способ, и если

между ЭТИМИ способами есть что-либо общее, то оно

общее до ничтожества. Загляните в книгу Баум-

штарка *, где он хочет найти общие правила для хо-

зяйства государя и нищего; он находит эти правила,

но они годятся разве только для прописей и азбук. Да-

лее, такое определение камералистики лишает воз-

можности положить какие-нибудь границы этой науке;

если она учит всем способам приобретения, то зачем

же ей останавливаться на некоторых? Пусть она учит

и сапожному, и портному, и часовому мастерству, и

пению, и музыке, и танцам; ведь это все способы приоб-

ретения! Такт истины спасает камералистов от таких

нелепостей (а впрочем, Баумштарку сильно хочется

внести в свою книгу поварское искусство); но зачем

мысль, ограничивающая науку, не вошла в определение?

В Германии смотрят на камералистику, как на

науку практическую; Pay так объясняет

эту практичность: он видит в человеке существо двух

миров, материального и духовного, и выводит из этого,

что человек может направлять волю свою по своим

понятиям. Правила для действия воли, следуя которым

она может достигнуть своей цели, излагаются в науках

практических в отличие от наук теоретических, целью

* Книга пит. стр. 87, 88, 89 и т. д. Скажите, ради бога, что

это такое? для кого и для чего это нужно? Батюшка должен со-

ветоваться с матушкой, жена должна заниматься женским хо-

зяйством, дети должны любить своих родителей и помогать тл.

в их занятиях... и т. д. бесконечно, и это Wissenschaft!
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которых одно только познавание; наука хозяйства

есть наука практическая—она излагает правила, сле-

дуя которым, человек достигает своих хозяйственных

целей *•

* Вот слово в слово этот вывод Pay; я приведу его потому,

что в одной и той же философской ошибке коренится все ложное

направление немецкой камералистики: «Дух и природа связыва-

ются! в человеке, а он принадлежит обоим мирам. Подчиняясь

своей телесной стороне, законам и явлениям природы, человек,

с другой стороны, сообразно духовной части своего существа,

развивает свою особенную жизнь, образует единичное существо

с огромным множеством чувств, склонностей, представлений,

желаний, стремлений; он способен определять свою деятельность

по собственным своим понятиям и имеет множество сфер для

выражения этой деятельности; к одной из этих сфер относится

и наука хозяйства; таким образом, цель ее практическая, она вы-

ставляет требования для воли, по которым воля может правильно

идти к достижению своих целей; этим самым камералистика отли-

чается от тех наук, которые направлены только на познание,

т. е. наук теоретических. Наша наука возникает из отно-

шений человека ко внешнему миру» (Ra u, Über die Kame-

rai Wissenschaft). Замечу: в о-п е р в ы х, наука не имеет права

смотреть на человека, как на существо двух миров, наука

не начинает с верований; в о-в т о р ы х, воля тогда только и

воля, когда она не имеет никаких правил, когда она может вос-

пользоваться, какими хочет; одно только правило не уничтожать

воли, это то, которое вытекает из той же самой воли, из другой

ее стороны, из разума. Все науки действуют на волю, только раз-

вивая разум; разум развивается по внутренней сущности своей,

а не для каких-нибудь посторонних целей: он сам цель всему.

В этом науки теоретические и практические совершенно сходят-

ся, и нет между ними той разницы, которую находят вообще все

немецкие камералисты. Вот отчего их наука вместо законов ра-

зума набита правилами домашней немецкой мудрости и благо-

разумнейшими советами немецкой хозяйственной опытности,

Такие же шаткие, пустые философские'основы, какие-то фразы

без смысла, какие-то устарелые поговорки о человеке и его спо-

собностях служат основанием камеральной энциклопедии Баум-

штарка (см. в энциклопедии главу Die Philosophische, Entwi-

ckellung der Kameralistischen Studium; да то же и в статье

Shütz'a в — государственном лексиконе Welker'a). Странное де-

ло! Самый живой, самый современный предмет, который теперь

движет человечеством, достался такой жалкой обработке, такой

категории ученых! Я думаю, что в этом отношении нет пред-

мета несчастнее.нашей науки.
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На подобном же философствовании строят и дру-

гие камералисты свою науку; и так как немцы отли-

чаются своею последовательностью, то можно уже уви-

деть, какие выводы они сделают из этого резонерства.

Нет, никакая наука не должна предписывать пра-

вил воле, не должна тиранствовать; практическая цель

науки одна: развить мой разум в известной сфере так,

чтобы я в этой сфере мог действовать разумно. Напрас-

но человеку говорить: делай ток, делай иначе; покажи-

те ему законы ума, законы природы, законы истории,

укрепите его волю самою жизнью; а действовать предо-

ставьте ему самому; введите его в мир, откройте ему

глаза, но если вы не хотите унизить в нем человече-

ского достоинства, то не ведите его, слепого и связан-

ного, к той цели, которая для вас кажется лучшею.

Да и можно ли определить правило на всякий случай

жизни? всех букв, всех возможных азбук недостанет

для рубрик.

Немецкая система камералисти-

к и. Система камералистики развивается у немецких,

писателей из их понятия о практичности этой науки,

которое мы выставили выше, и почти у всех у них эта

система одинакова, разница только в полноте, да в

весьма неважной перестановке некоторых частей. До

Гейера обыкновенно камералистика делилась на две

части: в первой обыкновенно излагались промысловые

науки: сельское хозяйство, технология, горное дело

и т. д.; а во второй —науки политико-хозяйственные,

именно политическая экономия, промысловая поли-

ция, финансы или собственно камералистика *. Но

* Таково деление у Шмальца, и это еще лучшее из прежних,

бывших до Гейера. Штурм и Фульда делят точно так же, но не

дают в своих системах особого места политической экономии.

Вебер первую часть называет частной экономней, а вторую по-

литической, к которой относит и государственную, т. е. полицию

(куда он вносит и полицию безопасности и полицию образова-

ния) и финансы. Обернсдорфер, находясь под влиянием катего-

рий Канта, делит камералистику на рациональную, положи-

тельную и практическую; первую он снова делит на а) по-
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после того, как Гейер создал общую часть каме-

ралистики, отделив ее от особенных хозяйственных

наук, камералистика стала делиться на часть общую

и особенную *. Общая часть камералистики

обыкновенно не подразделяется, по очень простой

причине: в ней нечего подразделять; в ней излагаются

правила вообще всякого хозяйства. Часть осо-

бенная подразделяется различно **, и преимуще-

ственно на два отдела: в первом излагаются

науки частного хозяйства, к которому

причисляются все промысловые науки и хозяйство

домашнее (Hauswirtschaftslehre); во втором от-

деле — политическая экономия, промысловая по-

лиция и финансы. Совершенное исключение состав-

ляет книга Бутте; он хочет дать камералистике совер-

шенно особенное содержание, видит в ней науку земли

(LandWissenschaft), и сообразно с этим подразделяет ее

на части ***. Система Pay заключает в себе все ре-

литическую экономию, которая подразделяется на национальную

экономию и государственную экономию (к первой он относит

промысловые науки и собственно политическую экономию, ко

второй — финансы). Во второй, положительной, он

хочет видеть изучение положительного законодательства; а в тре-

тьей, практической, излагает теорию камеральных за-

нятий, собственно камеральную практику, постройку водных

и сухопутных сообщений и все практико-математические предме-

ты. Все эти системы очень отчетливо изложены у Баумштарка

на стр. 47.

* Таково деление у Гейера, унеизвестного, у Pay,

у Баумштарка.

** Так, например, у Гейера: на практическую и теоретиче-

скую с одними и теми же подразделениями; у неизвестного

на науку производства, где все промысловые науки, и науку

обращения ценностей (Girculationslenre); у Pay особенная часть

делится на частное и публичное хозяйство; Баумштарк встав-

ляет между ними еще общинное; некоторые вводят народное

в отличие от государственного и частного.

*** К сожалению, я не успел получить этой книги и знаю об

ней только из сочинений Баумштарка, который отзывается об

ней с презрением, что, впрочем, ручается за то, что в ней много

дельного.
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зультаты и все подразделения прежних систем *,

а потому все, что мы скажем об его системе, будет от-

носиться и к другим; о мелочных видоизменениях мы

упоминать не будем, а только укажем на главные в

наших замечаниях.

Что такое общая часть науки хозяйственной, о б-

щая часть камералистики? Во-пер-

вых, в ней излагаются предварительные философские

понятия о человеке в отношении к внешнему миру,

в отношении его к вещам, о его материальных потреб-

ностях, о его хозяйственцрй деятельности и т. п.

Мы уже видели выше, каковы эти философские по-

нятия, и теперь скажем только, что они, оторванные

от всякой исторической и психологической основы, не

могут быть не чем иным, как пустым и бесполезным ре-

зонерством. Возьмите эту часть у Баумштарка: какие

наивные воззрения на мир и на людей! Потом изла-

гаются понятия о цене, ценности, издержках; но кто

хоть немного знаком с началами политической эконо-

мии, тот знает, что эти понятия совсем не так легки,

чтобы их можно было высказать в нескольких фразах:

они могут только уясниться в общей системе полити-

ческой экономии. Так, например, понятие цены может

существовать только в общественном хозяйстве; для

частного его не существует. Какую цену будут иметь

вещи для дикаря или анахорета? Что можно сказать

об установлении цены, не выходя из пределов частно-

го хозяйства? Что можно сказать об деньгах, вне

общественного хозяйства, когда они сами являются

его произведением и объясняются только его соста-

вом. Далее следуют понятия о доходе, расходе, богат-

стве, бедности, а потом благоразумные советы вроде

следующих: должно стараться достать как можно бо-

лее грубого дохода, сделать как можно меньше издер-

жек, заботиться о продолжительности и о прочности

* Кроме, конечно, странного нововведения Баумштар-

ка, о котором мы упомянули выше.
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промысла, не делать издержек бесполезных, издержки

нужнейшие ставить впереди других, покупать вещи

прочные, не издерживать более дохода и т. д. *. И это

•еще только программа того, что должен был читать

Pay своим слушателям. Я не понимаю, как достает

•смелости произносить такие истины с кафедры? Для

этого надобно иметь весьма терпеливых слушателей.

Далее к общей части прибавляют еще несколько поня-

тий о счетоводстве, которое имеет свое место в бухгал-

терии, и вот вся общая часть. Таким образом,

да позволено мне будет вычеркнуть эту общую часть

из списка отделов хозяйственной науки. Pay доказы-

вает необходимость общей части ** из того, что эти

положения, взятые из политической экономии, могут

быть отнесены ко всякому хозяйству, несмотря на раз-

личие его субъектов; но против этого мы можем сказать,

что такое понятие, как, например, цена, правда, отно-

сится ко всем родам хозяйств, но только, как членам

одного общественного, и, по нашему мнению, другой

науки общего хозяйства, кроме политической экономии,

нет и быть не может ***. Подробнее эту мысль мы

разовьем при самой постройке нашей системы.

ДЛЯ особенной части Pay принимает два начала де-

ления: или по субъектам, или по объектам хозяйствен-

ной деятельности ***•. По первому началу он разделяет

камералистику на части, по второму — подразделяет

эти части на отделы. Против подразделения науки

* Ran, Über die Kameralwiss., § 28, 29, 30 и 31, но
чтобы вполне понять, до чего может дойти немецкое благоразу-

мие, направленное на рассуждение о хозяйском быте—для

этого советую прочитать всю 85 стр. из книги Баумштарка.

** Über die Kameralwissenscnaft, § 19.

*** Так и в самом деле смотрели на нее Зегер, Гейер и не-

известный.

**** По субъектам науку хозяйства разделил Фульда (част-

ное, народное хозяйство и государственная экономия). В основе

деления все немецкие писатели согласны с делением Фульда,

но только спорят в том, куда поместить народную экономию.

Некоторые (как Зегер, Гейер и неизвестный) ставят ее вместо
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хозяйства по объектам хозяйственной деятельности

мы ничего сказать не можем; но разделение науки хо-

зяйства по субъектам нам кажется совершенно невоз-

можным. В о-п е р в ы х: каждое хозяйство отли-

чается от другого по своему субъекту; где же будут

границы дробления? Pay принимает только частное и

государственное хозяйство, Фульда признает, еще на-

родное, Баумштарк, по полному праву, вносит еще

общинное и по тому же праву можно внести хозяйство

крестьянское, мещанское, купеческое, дворянское, хо-

зяйство международное и пр.; не будет конца и счета

различного рода хозяйствам. А если вы выставите

какую-нибудь мысль границею этого дробления, то

эта самая мысль и должна быть основой дробления,

а не субъекты хозяйства. Во-вторых: по какому

праву помещает Pay в отдел частного хозяйства сель-

ское хозяйство, горное дело, лесоводство, науку о тор-

говле и т. д.? Почему все это частное хозяйство?

Разве оно не составляет предмета общинного, народ-

ного и даже государственного хозяйства? По моему

мнению, оно всем принадлежит одинаково. В-треть-

их: в' отделе публичного хозяйства ставят обыкновен-

но политическую экономию, промысловую полицию

и финансы; но разве эти науки имеют какое-нибудь

сходство между собою? Разве промысловая полиция

есть особый вид хозяйства? Как поставить наряду хо-

зяйство народа и финансы? Вот какие странные вещи

проходят иногда под мантией немецкой учености, по-

строенные в ряды и предводимые бесчисленным множе-

ством букв всех возможных азбук. Теперь скажем не-

сколько слов о том отделе, который помещается под

названием 'частного хозяйства. Из этого

помещения промысловых наук, равно как и из их

общей части; другие (как Фульда, Шмальц, Pay, Баумштарк)

ставят ее в средине науки, или в начале второго отдела особенной

части, как особенное по субъекту хозяйство. Это, как мы уви-

дим ниже, происходит от ложного понятия предмета политиче-

ской экономии.
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изложения в немецких камералистиках, видно, что

на все промышленные науки немецкие писатели смот-

рят с точки зрения частного хозяйства, ставят себя и

слушателя на место хозяина, ведущего промысел *.

А так как мы видели уже выше, какое практическое

направление хотят дать они камеральной науке, то спра-

шивается, для какой же цели читать одним и тем же слу-

шателям такое множество промысловых наук. Неужели

немецкие писатели думают, что каждый из их слуша-

телей будет и копать землю, и разводить лес, и торго-

вать, и выделывать кожи, и шить сапоги, и быть лакеем

и т. д.? Или здесь скрывается другая хитрая мысль,

именно, чтобы камералист мог со временем выбрать

себе какой хочет род занятий? Но это бы значило слипь

ком долго собираться жить. Если уж человек должен

жить промыслом, то с него будет и одного, да и тому в

университетах не выучишься. Цель публичного воспи-

тания должна быть публичная, а домашнее воспитание,

домашний порядок -г дело домашнее. Высшие публич-

ные заведения не богадельни, не больницы, не дело

милосердия государства в отношении к частному лицу

и не технические школы и институты, а дело государ-

ственное, для государственной же цели. По крайней

мере, это можно сказать о тех заведениях, где сущест-г

вуют профессуры и чтение лекций, а не учение уроков;

да и можно ли выучиться какому-нибудь промыслу в

публичном заведении с университетским устройством?

Чтобы пользоваться промысловою наукою в жизни,

для добывания средств существования, должно не

только знать ее во всех ее мелочах, но даже нужно

иметь известной степени навык в этом промысле; потому

что промысел в жизни движется в мелочах, *а не в общ-

ностях, и большая разница между знанием и уменьем.

Для изучения промыслов с практическою целью су-

ществуют не факультеты и университеты, а техииче-

* Эту мысль, впрочем, высказывают и сами немецкие каме-

ралист, как, например, Pay, Баумштарк, Шмальц и др.
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ские институты, школы и т. п. Сказанного кажется

довольно, чтобы доказать, во-первых, нелепость изуче-

ния всех возможных промыслов с частною целью;

во-вторых, что помещение промысловых наук под за-

главием частного хозяйства не имеет никакого смысла

и, в-третьих, что изучение промысловых наук в том

виде, как предлагают его немецкие камералисты, не

имеет никаких границ; если сельское хозяйство — нау-

ка, если технология — наука, если бухгалтерия —

наука, если охота (Thierfangslehre) — наука, то почему

же искусство шить сапоги, править лошадьми и т. д.

не наука? Наконец, если домашнее хозяйство может

быть предметом науки, то почему же не может быть

науки приятного обхождения, науки вежливости, науки

одеваться к лицу? И в самом деле, посмотрите, чего нет

в тысячелистной книге Баумштарка, чего здесь нет?

Так, например, у него целая глава посвящена прави-

лам, как обводиться с женою, с детьми, как смотреть

за кухнею, запирать шкафы, переменять белье и т. п.

Какою же стеною оградится бедная камеральная наука

от всех г этих пошлостей? Если бы это был только лич-

ный недостаток того или другого камерального писа-

теля, то я не сказал бы ни слова; но это прямой вывод

из того понятия о камералистике вообще, которое су-

ществует во всей Германии. У Баумштарка только не-

достало такта, чтобы удержаться на том пути, который

перед ним открыла камералистика и по которому по-

вела его самая наивная немецкая последовательность.

Эти все недостатки произошли от того, что творцы

всех возможных наук на свете никогда не задавали

себе вопроса, что такое наука? Можно излагать науку

с тем направлением, чтобы она могла быть приложена

к жизни, но никогда не должно унижать ее до ремеслен-

ного обучения. Где заканчиваются законы разума,

находящиеся в связи с историческим развитием мира,

где начинаются правила, советы, навык, там оканчи-

вается и наука. Сельское хозяйство, технология и т. д,

не выводят этих законов, а только занимаются искус*
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с т в о м приложения этих законов, открытых другими

науками, к хозяйственным целям. Следовательно, и

камералистика, слепленная из таких наук, не будет

наукой, а так как мы видели выше, что и этим различ-

ным искусствам научить она не может, то я утверждаю,

что немецкая камералистика, или по крайней мере,

наука частного хозяйства не имеет никакой цели. Да

и самого частного хозяйства нет и быть не может; хо-

зяйство есть только одно из проявлений общественной

жизни, одна из общественных связей, и вне общества

немыслимо. Частного хозяйства нет, как нет звериного

хозяйства. Частное хозяйство законов не имеет. Чело-

век хозяйствует только как член общества; ценность,

цена, регуляторы ценности, разделение труда, заработ-

ная плата и т. д. — все основные элементы хозяйства

суть произведения жизни общественной; частному хо-

зяйству остается только то материальное производство

и то материальное потребление, куда не может входить

наука. Чем теснее общественный круг, тем более сли-

ваются и смешиваются эти элементы хозяйства, так что

в индивидуальном хозяйстве весь этот организм эле-

ментов превращается в точку и исчезает. Вместе с ним

исчезают и законы этого организма, законы хозяйства,

исчезает и наука. В чем состоит внутренняя сила, сущ-

ность хозяйства? Эта сила, эта сущность

всех X о з'я йственных законов есть

сила, соединяющая людей в обще-

ство эгоистическими их интерес а-

м и. Из этой сущности должно вытекать и определение

науки хозяйства, и развитие ее организма.

Разбирая внутренний состав этого второго отдела

частного хозяйства, мы можем упрекнуть немецких

камералистов в том, что промысловые науки ничем у них

между собой не связываются; что они не имеют общей

предшествующей части, или части заключительной,

где бы они соединялись. Правда, эти промысловые нау-

ки находятся у них в системе, но нет такого особого

отдел а, где бы выражена была эта самая система и

149

доказана ее цель и необходимость. Эта ошибка произо-

шла из того же недостатка, который мы показали выше,

из того, что немецкие камералисты не определили, для

чего они набивают головы своих слушателей такой

бездной промысловых наук.

Весь этот отдел частного хозяйства Pay снова под-

разделяет на два отдела: промысловые науки (Erwarbs-

lehre) и домашнее хозяйство. Это деление взято еще

прежде немецкими камералистами у Аристотеля. Баум-

штарк согласен в этом с Pay; но только ставит ему в вину

изложение домашнего хозяйства отдельно, а не при

каждом промысле. Потом каждую промысловую нау-

ку Pay делит на две части: 1) меркантильную, эконо-

мическую, промысловую и 2) часть техническую» Это

деление, перенесенное из Аристотеля *, вошло в учеб-

ники еще прежде Pay; Тэер принял это разделение

для сельского хозяйства; Гейер для ремесел и т. д.

Это деление нам кажется совершенно справедливым,

и притом оно прекрасно объяснено у Pay, так что мь*

только можем указать на него **. Следовательно,

вообще касательно этого 1-го отдела второй части ка-

мералистики мы можем заметить, что он, во-первых,

не имеет границ; во-вторых, не имеет цели; в-третьих,

излагается слишком отвлеченно и, в-четвертых, не

имеет никакого достоинства науки.

Что касается до 2-го отдела второй части, или до

отдела общественного, или государственного хозяй-

ства, то мы уже прежде высказали ложность его соста-

ва, а эта ложность зависит от того, что немецкие писа-

тели смотрели на политическую экономию, как на

науку особого хозяйства, имеющего своим субъектом на-

род, и потому ставили его наравне с хозяйствами дру-

гих субъектов, с хозяйствами частного лица, общества,

государства. Смотреть на политическую экономию,

как на науку хозяйства какого-нибудь народа, значит

* Polit. Arist. 1.

** Rau, Über die Kameralwiss., стр. 69—73.
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совершенно не понимать сущности и силы политико--

экономических законов. Мы докажем справедливость

этого мнения в том месте, где, при постройке нашей

системы, будем говорить о значении политической эко-

номии; там же мы покажем значение и финансов и про-

мысловой полиции как хозяйственных наук, а теперь

изложим результаты, вытекающие из нашего рассма-

тривания немецкой камералистики.

Главнейшие ошибки немецких камералистов, от-

куда происходят уже все прочие, состоят в следующем:

немецкие камералисты имеют ложный взгляд на хозяй-

ство, видят их множество, когда оно одно: лепят хо-

зяйство человечества из частей, тогда как оно есть

организм, развивающийся в своих членах. Части настоя-,

щей германской камералистики сложились из преж-

ней финансовой, и то сложились случайно. Они удер-

жали части прежней финансовой науки, не перемени-

ли ее имени, а переменили только без всякой цели ее

определение и оставили науке хозяйства самое бессмыс-

ленное название. Они не определили цели своей науки,

не отыскали ее предмета, разделили ее по субъектам,

что невозможно; внесли туда частное хозяйство, чего

также не может быть; они составили общую часть науки

и не нашли ей содержания; они дали ложное опреде-

ление политической экономии; поставили рядом и фи-

нансы и промысловую полицию, как хозяйства особых

субъектов. Они ложно поняли практичность направ-

ления этой науки и вместо законов наполнили эту нау-

ку правилами и благоразумными советами немецкой

мудрости. Вот обвинительный акт немецкой камераль-

ной науке второго периода. С такими недостатками

она не может остаться и не имеет права называться нау-

кою. Изучение ее не принесет никакой пользы, и за

нею всегда останется тот эпитет скучной, который ей

дали немецкие студенты *.

' * Были еще попытки соединить камеральную науку с юри-

дическими, но я не могу понять цели таких попыток. Такова,

например, книга Кютлингера Grundzüge einer allgemeinen
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Часть вторая

После краткого обзора немецкой камералистики,

в котором мы старались доказать невозможность ее

существования, как науки, с тем определением и тем

направлением/ которое дают ей немецкие писатели,

мы должны теперь задать себе такой вопрос: воз-

можно ли, изменивши определе-

ние, направление и даже самое на-

звание камералистики, сделать ее

наукою? и если возможно, то по ка-

кому праву заменим мы камера-

листику этою новою наукою?

Из всего предшествующего разбора камеральной

системы мы можем вывести положительно, по крайней

мере, 'то, что все камеральные писатели второго перио-

да науки хотели сделать ее наукою хозяйства вообще,

следовательно, и та наука/ которая должна заменить

собою камералистику, должна иметь своим предметом

хозяйство вообще.

Главное направление немецкой камералистики вер-

но; хозяйство может быть предметом науки, но я утвер-

ждаю, что само хозяйство понято немецкими писате-

лями неправильно, и то понятие хозяйства вообще,

которое они себе составили, или, лучше сказать, кото-

рое они перенесли из Аристотеля в новый мир, теперь

ложно, несовершенной не может быть предметом совре-

менной науки. На эту неверность понятия немецких

писателей о хозяйстве мы уже указали выше, а теперь

мы постановим такой вопрос: каково должно быть по-

нятие, каков должен быть предмет, чтобы мог он еде-

Rechts und Wirthschaftslehre von F. Küttlinger, 1836, Erlan-

gen, но неужели соединить две науки значит сопоставить их

сколько-нибудь схожие отделы? А больше никакого соединения

нет в этой книге; так общей части камералистики здесь сопо-

ставляется гражданское право, домашнему хозяйству — семей-

ное и т. д. Из русских сочинений о камералистике мне известна

одна речь проф. Платонова, 1845 г.
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латься предметом науки? Германская философия глу-

боко и удовлетворительно разрешает этот вопрос; но

германские ученые не пользуются этим решением и

называют именем науки все, что могут построить в

какую-нибудь систему. Слова Wissenschaft и Lehre

они употребляют чрезвычайно неосмотрительно; и стран-

но, что у французов, где наука никогда не имела такого

важного значения, как в жизни германской, понятие

науки гораздо определеннее, яснее, хотя не так глубо-

ко. Мы заставим здесь говорить об этом одного фран-

цузского писателя, тем более, что это понятие науки

высказывается им по поводу предмета, весьма близ-

кого н предмету нашей речи. Росси спрашивает: «При-

ложение знаний человеческих для достижения прак-

тической и определенной цели, это употребление.инди-

видуальных и общественных сил для достижения того

или другого частного результата, разве в этом, соб-

ственно говоря, состоит наука?» Далее Росси говорит:

«Как должно определять науку, по тому ли употребле-

нию, которое можно из нее сделать, по той ли выгоде,

которую можно из нее извлечь, или ж'е по ее природе

и предмету ее изысканий? Ответ не труден. Нельзя опре-

делять сущность науки и назначать ей место по ее

практической цели; строго говоря, наука не имеет

цели. Как скоро начинают заниматься только тем упо-

треблением, какое можно сделать из науки, только тою

пользою, какую можно из нее извлечь, наука исче-

зает, начинается искусство (l'art). Наука занимается

только истиною, размышляет о тех отношениях, кото-

рые вытекают из самой сущности вещей, восходит до

причин явлений и связывает те выводы, которые выте-

кают из этих причин. Познание истины есть предмет и

цель науки, а средства ее та метода, посредством ко-

торой она изыскивает истину. Наука не обязана что--

нибудь сделать для нас. Если в целом мире не будет

ничего, кроме бедности, невежества и бедствия, наука

политической экономии все-таки будет существовать.

Всегда останется истинным то, что, прилагая тем или
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другим образом разумные и органические силы чело-

века, мы произведем вещи, способные удовлетворять

нашим нуждам, и эти продукты распределятся извест-

ным образом между производителями. Если человек,

зная выводы науки, употребляет их для достижения

богатства, благосостояния, или для общественного

развития, то он делает то, что он должен делать, но

через это наука не изменяется. Если ни одного кораб-

ля не останется во всем океане, астрономия останется,

и ее положения тем не менее будут истинны» *. К этому

прекрасному описанию науки мы прибавим, что возле

всякой науки может образоваться искусство, которое

будет показывать, каким образом человек может из-

влекать выгоды в жизни, пользуясь положениями нау-

ки; но эти правила пользования наукою не составляют

еще науки, таких правил может быть столько же, сколь-

ко может человеческий произвол создать себе целей

в жизни, следовательно, таких правил может быть бес-

конечное множество, и они могут изменяться бесконеч-

но; но истины науки не изменяются произвольно, а

только развиваются; и это развитие состоит в том, что

человек от причин более видимых восходит к причинам

более глубоким, или, что все равно, приближается

более и более к сущности предмета. Понимая так нау-

ку, мы не можем дать этого названия немецкой камера-

листике, потому что в ней излагаются только правила,

каким образом человек и различные общества должны

пользоваться истинами политической экономии и наук

естественных, чтобы достигнуть богатства и материаль-

ного благосостояния.

Наука не имеет цели, или лучше сказать, сама себе

цель, а это-то и выпустили из виду немецкие писатели:

они определили науку хозяйства по ее практической

цели —доставлять человеку средства к жизни. До-

вольствуясь этим определением, они не стали отыски-

вать предмета для своей науки, необходимость которой

* Rossi. Leçon 2-me, p. 19—20. Édition de Bruxelles.
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сознавали; они не стали отыскивать такого предмета,

который не был бы создан произволом человека, не

зависел бы от его взгляда на жизнь, а был бы самостоя-

телен, как создание природы, имел бы собственное

свое содержание, раскрыть которое было бы задачею

науки. Если бы они отыскали такой предмет, тогда и

самая система науки не была бы произвольной теорией,

не строилась бы по началам удобства, а развивалась

бы так же, как развивается самый организм предмета.

Немецкие писатели смешали науку и искусство; и

так как предмет науки не был схвачен ими, то каме-

ралистике осталось одно искусство — искусство до-

бывать деньги. Вот почему удобные правила и благо-

разумные советы занимают в немецкой камералистике

место законов.

Из всего сказанного мы можем вывести, что предмет

науки хозяйства должен быть самобытен, независим ни

от каких частных целей, должен иметь такие законы,

которых бы не мог изменить произвол человека и кото-

рые бы развивались из самой сущности предмета.

Таков всякий предмет природы, таково и само челове-

чество в его истории. Поэтому всякий предмет природы

может войти в науку, хотя, конечно, не всякий может

сам по себе составить целую науку *: природа, для

того, чтобы выразить свое содержание, проходит эти

ступени, но проходит их вечно, и они остаются вечно,

и потому являются вечными предметами науки. Тако-

во царство минералов, царство растений, царство жи-

вотных. Каждое из этих царств есть предмет особой

науки, но все они вместе составляют единую науку

природы.

Другая половина мира, сознательная его половина,

человечество, также развивается, также проходит це-

лый ряд ступеней, в которых высказывает свое содер-

* Природа в своем развитии проходит несколько ступеней,

и каждая из- этих ступеней делается предметом особой науки

природы.
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жание; также проходит их вечно, и каждая из этих сту-

пеней остается вечным выражением одной стороны че-

ловечества и может быть предметом особой науки, но

все эти науки составляют единую науку, науку челове-

чества. Здесь предмет науки не только есть предмет

сознания, но сам одарен сознанием. В науках природы

главным является наблюдение, а разумное развитие

является уже второстепенным, есть только вывод из

этих наблюдений; здесь же в науках человеческих *

разумное развитие предмета является главным и только

подкрепляется наблюдением. Эти два отдела наук

никогда не должны быть смешиваемы потому, что самые

эти предметы никогда не смешиваются в природе**.

Мы не будем доказывать, что в названии науки хо-

зяйства предполагается эпитет человеческого

хозяйства, и что, следовательно, самая эта наука дол-

жна быть наукою мира сознательного, что она должна

брать свой предмет не как явление бессознательной

природы, не как создание человеческого произвола, но

как ступень в развитии сознательной половины мира—

человечества; ступень, которую вечно проходит чело-

вечество, предмет, в котором развивается одна сторона,

одна идея содержания человечества. Этот предмет сам

сознателен, но имеет вечные, неизменные законы, по

которым он организуется и развивает свой организм.

Ни Аристотель, ни принявшие его мнение немец-

кие камеральные писатели не отделили в своем опре-

делении человеческого хозяйства от хозяйства живот-

ных;, и разница между Аристотелем и немецкими каме-

ральными писателями только та, что Аристотель по-

нимал свое определение, понимал, что смешивает в нем

хозяйство человеческое и хозяйство животных, хотел

даже этого смешения ив свой век имел

* Человеческими мы называем их по предмету, а по субъ-

екту сознания все науки человеческие.

** В философии и истории человеческие науки и науки

природы соединяются, но но смешиваются.
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право на него*, а немецкие писатели не по-

нимали своего определения и, живши в XVIII и XIX

столетии, не имели права смешивать этих двух хозяйств.

В своей Политике ** Аристотель видит в государ-

стве творение природы, сложенное ею из семейств ***.

Мы же не имеем никакого права смотреть так на обще-

ство. В человеке Аристотель видит животное более

общественное, нежели пчелы и другие животные **•*,

следовательно, только высшую ступень животного,

мы же не имеем права смотреть так на человека, даже

и в хозяйственном отношении. Далее Аристотель видит

в работнике раба, а в рабе одушевленное орудие *•***.

Знания хозяйственные он разделяет на приличные гос-

подину и приличные рабу и к последним причисляет

все механические и технические знания (которым, на-

пример, .учили рабов в Сиракузах), говорит, что в этих

знаниях ничего нет возвышенного, и что даже самое

управление рабами может быть поручено управляющему

для того, чтобы господин мог предаться более благо-

родным занятиям ******. И потом, что не одно и то же

уметь управлять домом и уметь добывать день-

ги*******. Все эти понятия совершенно не наши, они

принадлежат древнему миру, и мы не можем ничего

на них строить.

Потом Аристотель проводит аналогию между живот-

ными и людьми, разбирая, какое влияние на обществен-

ное устройство тех и других оказывают способы, пред-

лагаемые природою для добывания необходимого в жиз-

ни *****•*•, и не выставляет в этом другого различия

между человеком и животным, кроме того, которое имеет

человек, как высшее животное. Хозяйственный чело-

* Как мы это увидим ниже.

** Это очень ясно видно в Polit. Arist. 1.7—10.

*** Polit. Arist. I. 2,-3.

**** Ibid.

***** Ibid. I. 4 и еще 6.

****** Ibid. I. 7.

******* Ibid. I.

***•**•• Ibid, 1.8.
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век времен Аристотеля был и в самом деле не более, как

высшее животное. Упрекать Аристотеля в том, что он

не вывел настоящего понятия человеческого хозяй-

ства, было бы так же несправедливо, как упрекать его

в том, что он доказывал возможность и необходимость

рабства, что он не выставил понятия гражданского

права, как его выставили римляне, что он не имеет

того же понятия о государстве, о чести, о любви, какое

мы имеем. Не было предмета, и Аристотель не мог

знать его, хотя были в его время и честь, и любовь, и

государственное право, и хозяйство. Вот почему Ари-

стотель совершенно справедливо смотрит на человека

в семействе, как на высшее животное i на семейство,

как на произведение природы, на государство, как на

сложение семейств, на хозяйство, как на приобрете-

ние необходимых средств к жизни и как на дело до-

машнее, и на хозяйство общества, как на хозяйство

семейственное *. Но мы, проживши столько после

Аристотеля, имеем ли право смотреть так же на вещи

и заимствовать его определения для явлений нашей

жизни? Если даже на общество смотреть, как на созда-

ние природы, то после Аристотеля появилось много

таких новых созданий природы, о которых он знать

не мог и из которых он знал только первое по времени

и порядку развития, именно то, в котором он жил.

Итак, кажется ясно, что на хозяйство человеческое

Аристотель смотрел, как на хозяйство животных, хотя

различал их по степеням; но степень не разделяет, а

соединяет предметы. Хозяйство человека было только

высшею степенью хозяйства животных, и этим-то при-

обретением средств для животной жизни и их управле-

нием занимается Аристотель. Это определение немец-

кие писатели приняли без перемены, и Pay, определяя

хозяйство, как деятельность, направленную на то,

чтобы снабдить человека вещественными предметами,

не отличает точно так же хозяйства человеческого от

* Ibid. Polit. Arist. 1.8.
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хозяйства животных; потому у него и наука хозяйства

излагает правила, по которым человек, семейство и

государство удовлетворяют своим потребностям добы-

ванием, содержанием и приложением вещественных иму-

ществ *. Под это определение хозяйства подходит и

хозяйство животных. Если человек смотрит на весь

внешний мир, как на средство, которым он может удов-

летворить своим потребностям, то я думаю, что лев и

тигр смотрят так же на внешний мир и причисляют к

нему самого человека; если человек употребляет усилия,

чтобы сделать вещи природы средствами для удовлет-

ворения своих нужд, привести их в то положение, в ко-

тором они удовлетворяют его нуждам, то то же делает

и птица, свивая себе гнездо, и бобр, строя свое жилище;

если человек соединяет несколько вещей природы,

чтобы сделать из них то, что ему нужно, то то же де-

лает и пчела, превращая материалы природы в воск и

мед и выбирая место для своих сотов; если человек за-

ботится сберечь добытые им средства к жизни и если

заботится в этом случае не только о себе, но и о своих

близких, то это так же делают пчелы и муравьи: они

хлопочут точно так же и трудятся целую жизнь, как и

человек. Многие звери точно так же, как и люди, це-

лыми семействами, родами, поколениями покоряют

природу своим целям; повторяю еще, что о степени

развития здесь не может быть речи. Правда, животные

побуждаются к этим действиям инстинктами и испол-

няют их тоже по правилам вложенного в них инстинкта,

но название инстинкт еще не отличает это^ способности

от рассудка, и кроме того, животные также сообразуются

с обстоятельствами; человек так же побуждается ин-

стинктами, но удовлетворяет этим инстинктам по пра-

вилам рассудка. Мотив не различает действия. Человек

ходит, также побуждаясь рассудком, но никто же не

думал отличать человека от животного тем, что он

ходит, и способность ходить в человеке изучается, как

* Rau, Lehrbuch der Politischen Oekonomie, 1833. S. 2.
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способность животного, хотя эта способность имеет в

человеке некоторые особенности; а потому я утверждаю,

что хозяйство, как его определяют немецкие писатели,

есть принадлежность человека-животного,

и потому может быть изучаема или как явление при-

роды, или как искусство, но не как наука.

Но огромность размеров человеческого хозяйства,

стройность его организации, непобедимая сила этого

хозяйства, его развитие в истории и неизменность его

законов заставляют нас отказываться от этого смеше-

ния человеческого хозяйства с добыванием

средств к жизни у животных, застав-

ляют нас отыскивать основное отличие, из которого

вытекает уже вся бесконечная разница этих двух дей-

ствий, имеющих одну и ту же цель, следовательно, не

цель различает эти два действия, а потому и не она дол-

жна определять человеческое хозяйство. Основной

отличительный признак человеческого хозяйства дол-

жен составлять и сущность этого хозяйства, должен

быть его содержанием, следовательно, содержанием и

предметом науки хозяйства. В самом деле, как только

был найден этот отличительный признак, тотчас появи-

лась и наука хозяйства; с этого времени начинается

ее история. Этот отличительный признак найден Ада-

мом Смитом; я не говорю, что он первый заметил его:

нет, этот закон так прост, так виден цля каждого, но

только Адам Смит понял важность этого закона, увидел,

что на нем строится и человеческое хозяйство и чело-

веческое общество; он первый выразил внутреннюю

необходимость этого закона и положил его в основу

своей книги, которая вся есть только развитие этого

закона в разных сферах, а эта книга легла основою

науки хозяйства. И притом только в его время можно

было сделать это, потому что только в его время поли-

тико-экономический закон лег в основу общественного

устройства. Вот почему с Адама Смита начинается

история этой науки, а все прежние сочинения были

только попытками отыскать этот единый основной за-
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кон человеческого хозяйства, были только введением

в историю этой науки. Этот основной закон челове-

ческого хозяйства, этот его отличительный признак

есть свободное разделение труда

и соединение посредством этого

разделения*.

Я не стану здесь объяснять этого закона, потому

что со времени Адама Смита он не требует больше пояс-

нений; самые красноречивые страницы в сочинении

этого великого человека посвящены объяснению этого

закона, все остальное в его книге есть только дальней-

шее его развитие, есть только доказательство того,

что на этом законе строится и должно строиться че-

ловеческое хозяйство и хозяйственное общество людей.

За этот закон сражается Смит, за неприкосновенность

его стоит он и угрожает тем, что всякое нарушение его

отомстится самым этим законом, как всякое нарушение

закона природы. Мы не спорим, что, может быть, Смит,

пораженный величием открытой им истины, забыл,

что человек имеет возможность, не нарушая разумного

закона природы, прилагать его к своим целям и даже

развивать его далее, сообразно требованиям века;

но тем не менее истинность этого закона и его разумная

необходимость не подвержены никакому сомнению, и,

с отвержением свободного разделения труда, должно

исчезнуть всякое хозяйство, или по крайней мере сво-

бодное человеческое хозяйство, и должно начаться

кормление животных.

Мы сказали, что отличительный признак челове-

ческого хозяйства есть свободное разделение труда и

соединение в общество посредством этого разделения

и для этого разделения; но и звери также соединяются

в общества и целыми семействами, целыми родами и

поколениями одолевают внешнюю для них природу и

* Называя этот закон разделением труда, мы определяем

его односторонне: он столько же эакон соединения труда,

сколько и разделения. Это легко понять.
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подчиняют ее своим целям. В этом-то смешении обществ

родовых, кровных и обществ хозяйственных — свобод-

ных лежит главная ошибка не только немецких, но

и французских экономистов. Вследствие этого смеше-

ния камералисты немецкие ставят рядом хозяйство се-

мейства, общины, народа и государства, а французские

политико-окономы то вносят в свою науку все общест-

венные вопросы, то оставляют в ней только произве-

дение ценностей. Нам кажется, что в первом случае

они слишком расширяют свою науку, а во втором слиш-

ком стесняют ее.

Не все общества принадлежат политической эконо-

мии, а только те, которые установляются самым хо-

зяйством и для хозяйства. Чтобы отыскать экономи-

ческое общество в числе других обществ, мы доедены

обозреть их в историческом порядке.

Мы сказали уже выше, что человечество, развиваясь,

проходит целый ряд ступеней, но проходит их вечно,

и каждая из этих ступеней остается вечно и может быть

предметом особой науки; à теперь мы постараемся оты-

скать, какая из этих ступеней является предметом науки

хозяйства. Это изложение ступеней развития челове-

ка здесь не может быть полно, я ограничусь только са-

мым кратким обзором, необходимым для выведения

самой науки; многие истины я должен здесь принимать

за аксиомы уже доказанные, на многие только наме-

кать, многое и совсем выпускать из виду.

Человек развивается только в обществе. Развитием

человека я называю тот процесс, которым он ближе и

ближе приближается к своей человеческой сущности,

к своему человеческому назначению, более и более со-

знает его и выражает это сознание в своих действиях.

Общество вызывает эти законы натуры человеческой и

выражает их в своем организме; таким образом, изучая

развитие организма общественного, мы изучаем развитие

человечества. Человек вступает в первое общество, по-

буждаясь инстинктом общим ему и животному: это пер-

вое общество есть брак. Первый мотив вступления в брак
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есть чисто животный, он условливается крайнею одно-

сторонностью двух полов; но эта односторонность выра-

жается во всем организме этих двух полов, не только

в телесном, но и в нравственном, и человек, вступая

в брак, уничтожает односторонность всей своей при-

роды.

Но брак остался бы только временным, если бы

к этому половому стремлению не присоединялось дру-

гое — стремление хозяйственное. Жен-

щина, по самой слабости ее организма и по назначению

производить людей, является в зависимости от мужчи-

ны и привязана к одному месту, является, так сказать,

животным домашним. Мужчина, напротив, способный

к трудам и далеким отлучкам, по своей подвижной

натуре, не способен к жизни домашней и кропотливому

занятию домашним хозяйством; но тем не менее пере-

мены времен года, возможность болезни и ожидание

старости заставляют его подумать о том, чтобы иметь

свой уголок, куда бы он мог сложить плоды своей дея-

тельности и где мог бы потом наслаждаться ими.Таким

образом человек, привыкая удовлетворять половому

стремлению, привыкает в то же время удовлетворять

другому, которое не чуждо и животным — стремле-

нию хозяйственному.* Этими двумя стрем-

лениями, удовлетворение которых находит мужчина

в женщине, вводится он в постоянный брачный союз;

но природа не позволяет человеку остановиться на

этой первой ступени: рождаются дети и круг общест-

венный расширяется; эти новые существа привязаны

к семейству самою продолжительностью своего дет-

ства, которое у человека не без намерения продолжи-

тельнее, чем у прочих животных, а впоследствии

связываются единством характера потому, что в семей-

ствах первобытных дети не имеют причины не быть вер-

ным отражением своих родителей. Родители передают

свой физический темперамент, следовательно, основу,

на которой развивается характер человека, и сами же

последующим своим влиянием строят будущий харак-
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тер детей. Таким образом основывается дом, лица

которого все пропитаны одним характером, выражают

собою одну идею; способ добывания средств к жизни,

которым пользовался отец, передается и детям и от-

ражается, следовательно, на всем имуществе этого

дома; таким образом создается дух семейный, первое

существо не материальное и отрешенное от индивида.

Когда умирает глава семейства, дух семейный, кото-

рый римляне олицетворяют своими пенатами, не уми-

рает. Китайцы, образец первобытной семейной жизни,

верят только в бессмертие этого духа и не имеют другой

религии, кроме поклонения ему.

По смерти родителей семейство уже не распадает-

ся, но все члены его соединены этою общностью семей-

ного духа, который выражается в общности их харак-

теров; расселяясь по разным местностям, соображая

с ними способы своего существования, члены бывшего

семейства разнообразят и развивают далее этот общий,

им завещанный характер; но общность никогда не мо-

жет исчезнуть, как не исчезает темперамент и влияния,

принятые в детстве. Еще в семействе разделяет отец

занятия и хозяйственные труды по полам и возрастам.

Аномалий в первобытном семействе быть не может.

Таким образом человек самым неизбежным (в отличие

от необходимого) законом разрождения и смерти вво-

дится во вторую ступень общества, которая выше се-

мейной по самому началу своего соединения; там свя-

зывались люди непосредственным чувством, человеку

в семействе не нужно было думать, чтобы определить

свои отношения к отцу и к матери; он чувствовал эти

отношения; но в роде это непосредственное живое

чувство ослабляется; племянник должен уже считать,

чтобы определить свои отношения к дяде, двоюродному

брату, троюродному и так далее; человек должен уже

направить мысль на свое общественное положение.

Число, как и везде, является переходом от чувства к

мысли и чем более разрождается род, тем труднее

становится определить числом родовичу свои отноше-
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ния к обществу; наконец, поколенный счет делается

невозможным, и человек поневоле должен искать дру-

гого соединяющего начала. Хозяйство родовое оставило

свой вечный образец в хозяйстве индийских каст; но

мы не можем им заняться теперь подробнее.

При распадении семейства на множество семейств,

каждое из этих новых семейств, расселяясь, уносило

с собою основу общего характера, но разнообразило

ее под влиянием тех разнообразных местностей, на

которых поселялось, и тех разнообразных способов

жи'зни, которые условливались этими местностями;

вместе с тем единый семейный дух разнообразился, и

содержание его полнело; потому-то, чем разнообраз-

нее страна, тем полнее содержание народного харак-

тера; чем гармоничнее сложена страна, тем гармонич-

нее этот характер. Когда возможность поколенного

счета уничтожается, а между тем единый характер,

оставленный прежним единым семейством, слишком

тверд, чтобы исчезнуть, тогда обыкновенно члены рода

заменяют потерю поколенного счета мифом. Такой

миф был почти у всех народов; но в этом-то и состоит

проба рассудка народного, чтобы сбросить этот миф,

не удовольствоваться им. Избыток воображения у ин-

дийцев над всеми другими способностями не позволил

им разрушить этого мифа, напротив, они привязали

к нему и свое политическое, й свое религиозное, и

свое нравственное существование, и жизнь индийская

застыла в кастическом устройстве, как жизнь китайская

в семейном. Недостаток воображения остановил раз-

витие китайцев, избыток воображения сделал у индий-

цев то же, но если народ имеет довольно задатков бу-

дущей силы, довольно рассудка, чтобы разбить миф и

не успокоиться на нем, тогда он должен искать нового

начала для соединения своего общества, и бросивши

число, принимает этим началом мысль. Так неизбежный

закон• разрождения и смерти* выводит человека из

* Разрождение есть главный внешний, природный двига-

тель патриархального периода. Этот двигатель и теперь, впро-
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быта родового в племенной; здесь человек связывается

с другими уже не чувствами, не числом, а мыслью,

единством языка, единством религии, единством той

земли, на которой они живут и оразноображенное един-

ства которой выражают в оразноображенном единст-

ве своего характера.

Но и племя разрождается; язык распадается на

ветви, наречия и подречия; религия на различные

культы, обычаи; и весь характер народный вместе с раз-

рождением и расселением народа разнообразится, рас-

падается, и нет человеку возможности остановиться

на чем-нибудь. Такой порядок дел в мире повел гре-

ческих философов к отысканию идеи: такой порядок

дел в племени доводит его до создания первого

исторического факта, общего всему народу, и этот еди-

ный факт ложится в основу соединения народа. Запад-

ная Азия представляет до сих лор эту отчаянную борь-

бу человека с ничтожеством, это постоянное стрем-

ление племени быть народом; но все эти стремления

оказались безуспешными, и племя исчезает в распаде-

ниях. Так в Иране племя наплывало на племя, каждое

из них хотело произвести какой-нибудь исторический

факт, стать народом, но каждое падало в бессилии;

история забывала его неисторические деяния, а новые

племена, как волны, заливали остатки прежнего. Так

громоздились в Иране развалины на развалины. По-

смотрите на эту страну, как в ней азиатские формы

силятся приобрести европейский индивидуализм и

определенность, силятся добыть разумное содержание

европейских форм *, и вы вполне поймете, почему

такая судьба была назначена этой роскошной стране.

В Азии не было ни одного народа, ни одного истори-

ческого факта; начало истории человека, а не природы,

было в Греции, в Греции же было создано и понятие

нового общества, народного, понятия народа. Из всего

чем, оказывает влияние на историю, принуждает человека при-

ступать к решению его вопросов.

* Риттер.
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племенного распадения остаются человеку только две

постоянные связи: это единство страны, которою завла-

дел народ, и единство того характера народного, кото-

рый совпадает с характером страны. Если в физионо-

мии страны провидение означило какое-нибудь исто-

рическое назначение, какую-нибудь историческую идею,

и если зерном народного характера является то же са-

мое назначение, та же идея, то от всего племенного рас-

падения остаются неизменными, как неизменны законы

разума, только эти две идеи, или лучше сказать, одна

идея, выраженная в этих двух формах — в стране и

ее народе. Только эта одна идея непоколебима во все-

общем потоке времени; только ею может спастись на-

род от ничтожества, и племя, сочувствуя этой идее,

как единой, общей всем членам племени, выражает это

свое чувство в первом историческом факте своей жиз-

ни, в этом факте выражены и запечатлены характер

племени и народа, и этот факт ложится в основу соеди-

нения общества, и это общество является уже не неиз-

бежным кровным соединением, а народом, обществом

человеческим, обществом историческим. Воля инди-

вида, участвуя в совершении этого факта, освятил ас ь

его совершением потому, что в это время ее содержа-

нием было нечто историческое, вечное, истинное, и в

высшей степени правное. С этого-то времени начинает-

ся и существование народа и развитие личности. Гре-

ция во всю свою историю успела совершить только этот

факт и совершила его за все человечество; идея лично-

сти появилась уже под конец истории греческой и то

только в форме возможности, в форме философской идеи;

выражение ее стоило жизни Сократу. Риму назначено

было создать тело для этой личности, и Рим во всю свою

историю создавал это тело —создавал гражданское

право, которое есть не более, как связь личности с ее

телом, с миром материальным. Сущность личности

состоит в том, чтобы быть исключительною, или, лучше

сказать, сама абстрактная личность человека есть не

более, как этот постоянный процесс исключения; на

167

этой исключительной личности не должно останавли-

ваться, но тем не менее она лежит в основе всякого

человеческого деяния, всякой ответственности

за свои поступки. Рим создал личность, но разрушил

общество; весь древний мир распался на индивидуаль-

ные атомы, эгоистические, исключительные, но обще-

ства не было. Этим появлением личности, воплощенной

миром материальным, начинается второй период об-

щественной жизни. Греция была только переходом от

быта патриархального к быту гражданскому, первым

историческим фактом всего человечества, таким фак-

том, который бывает во всяком народе в начале его

истории, и которым решается его судьба, его будущее

назначение. Греция совершила этот факт для европей-

ского народа. Рим создал только одну эгоистическую

личность и ее одежду —право собственности; но со-

здать общество на этой основе, соединить эти эгоисти-

ческие личности, не уничтожая их, следовательно,

соединить их собственным их эгоизмом, — Рим не мог,

он был слишком дряхл для такой великой задачи, а

для решения ее нужно было много борьбы, много

побед одного эгоизма над другим, чтобы, наконец, убе-

дился человек, что его эгоизм может удовлетвориться

только в удовлетворении эгоизма другого лица. Этот

закон лежит в самой основе личности, всякая абстракт-

ная личность равна другой по тому самому, что абстракт-

ная личность не имеет содержания; всякое содержание

она должна отделить от себя, следовательно, если

человек будет поступать логически, то, отвергнувши

одну личность, он должен будет отвергать и все про-

чие, следовательно, и свою собственную. Этот простой

логический закон лежит в основе всего второго периода;

чтобы убедиться в нем, на это нужно немного усилий

ума, но чтоб исполнять его, для этого нужно было че-

ловеку пересоздаться. Первые герои этой мысли, ко-

торые преобразили себя и хотели преобразовать дру-

гих, были герои христианской любви к людям; но все

общество не могло подняться на такую высоту; сбык-
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новенный человек, может быть, только несколько мгно-

вений в жизни своей действует, повинуясь идее люб-

ви и самопожертвования, а вся остальная жизнь его вы-

ходит из эгоизма. Итак, надобно было, чтобы человек

в истории убедился в том, что истина везде верна самой

себе, что эгоистически верный расчет должен быть ис-

тинен, что для человека и выгодно только то, что истин-

но; что личность человека может только существовать

при признании всех личностей и что эгоизм одного

человека удовлетворяется только в удовлетворении

других людей, а не на счет их. Но расширить свой эго-

изм разом до того, чтобы он обнял все человечество,

человек не мог, ему надобно было, начавши с самого

тесного кружка и проходя все более и более расширя-

ющимся, дойти до единого народного интереса. Вот

почему в средние века все европейское общество рас-

падается на множество отдельных, мелких, замкнутых

общин; но это был уже шаг вперед в сравнении с рим-

ским исключительным эгоизмом. Здесь уже несколько

эгоизмов сливалось в один общинный, и уже в

таком виде этот эгоизм является исключительным,

враждебным ко всему тому, что было вне его. Средне-

вековая мысль, какой бы сфере ни принадлежала, как

только выходила в мир, тотчас создавала общину, яв-

лялась в форме общины. Борьба идей, борьба интере-

сов выражалась в борьбе общин; но в этой долгой и

упорной борьбе человек постоянно убеждался, что,

уничтожая интересы других, он уничтожает свои соб-

ственные, и так же часто забывал эту истину. Трудным

и кровавым процессом входила она в мир. Одна община

сливалась с другою из эгоизма, чтобы победить третью,

и потом сливалась и с этою третьею, чтобы победить

четвертую и т. д. Так расширялся эгоизм, так более

и более, преследуя свой исключительный интерес, че-

ловек расширял круг эгоистического общества — тес-

нее и теснее соединялся с целым миром, возводил к соз-

нанию те связи, которые уже прежде его опутывали,

видел, что эти связи необходимы для его собственного
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эгоизма. Наконец, отдельные общины начали сливаться

в более обширные, в сословия. Возникновение городов

и среднего сословия было уже значительной победой

этой истины, но отвержение ее продолжалось в самой

борьбе сословий. Эта борьба только доказала ту исти-

ну, что не человеку, а всему человечеству отдана в удел

земля; что человек может перестать жить, но не может

выйти из человечества; что частный, индивидуальный

интерес может осуществиться только в интересе чело-

вечества. С окончанием борьбы сословий, вместо ин-

тереса индивидуального, городского, интереса сосло-

вия, выступает на сцену материальный интерес целого

народа. Мы не будем говорить здесь, в чем выразилось

это появление единого интереса народного, а упомянем

только об одном его проявлении —системе меркан-

тильной, упомянем именно потому, что в ее возникно-

вении, в ее опровержении, в ее ошибках и в упорной

слепоте ее защитников, в ее популярности выражается

всего яснее та трудность, болезненность процесса, ко-

торым политико-экономическая истина проходит в

жизнь. Это именно потому, что эта истина проникает

в самый центр человеческого существа, проникает в

его эгоизм, но зато, проникнувши однажды, она за-

воевывает себе непоколебимую почву, завоевывает себе

такого поборника, против которого ничто не может бо-

роться, и который никогда не изменяет тому, что при-

нял однажды: завоевывает себе эгоизм человека. На

этом-то основании строится политико-эко-

номическое общество, самое крепкое из

всех обществ.

Когда таким образом окончилось сложение второго

периода общества — общества граждан с к о-

г о, появилась потребность возвести его к сознанию.

Это прекрасно исполнили: Гроций, Гоббез, Локк^

Фергюсон, школа шотландских моралистов, Руссо,

Кант, Фихте, и наконец, в наше время эта же идея вы-

разилась в Rechtsstaat и нашла себе пропаганду в

лексиконе Роттека и Велькера. Эта идея совершенна
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верна, но ошибка последователей состоит именно в том,

что они видят в этой форме последнюю форму общества;

а ошибка Шеллинга и даже Гегеля состоит в том, что

они не дают надлежащего места этой идее, что они

не сознают всей ее юридической силы. Одно

только это общество и нужно для экономистов, мате-

риальная сторона этого эгоистического, гражданского

общества и есть экономическая сторона, и общество,

построенное на этой материальной основе, есть эконо-

мическое общество. Вот почему только по создании это-

го общества могло появиться истинное начало челове-

ческого хозяйства, и вот почему его не могло быть ни

у греков, ни у римлян. Величие, современность Ада-

ма Смита и состоит именно в том, что он первый созер-

цал и выразил эту в его время творящуюся идею. Вот

почему и история политической экономии не идет и

не может идти в прошедшее далее Смита, если выки-

нуть только попытки физиократов и меркантилистов

отыскать этот закон. Экономическое общество в течение

всей средней и новой истории восходило к своему со-

знанию, но только в теории Адама Смита достигло до

•сознания своего основного закона свободного соедине-

ния и разделения труда, соединения и разделения этим

трудом самого общества.

Поражая меркантильную систему, Смит снимает

последние границы, разделявшие это общество, и, вы-

сказывая истину свободного разделения труда не толь-

ко между членами одного народа, но и между членами

всего человечества, возводит к сознанию экономиче-

ское общество человечества. Это великое хозяйственное

общество существовало и прежде: грек носил шелко-

вые ткани Китая и употреблял произведения Индии;

римлянин пользовался трудами всего мира, и в сред-

ние века люди всего мира менялись также своими тру-

дами; но к сознанию этого общества пришло челове-

чество только в конце прошедшего столетия, и первый

закон этого общества выражен был отцом политической

экономии. Вот почему я сказал, что наука человече-
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ского хозяйства не могла быть ни на Востоке, ни в Ри-

ме, ни в Греции, между тем как искусство хозяйства

животного, может быть, нигде так не обработано, как

в Китае, Хозяйство только в новое время делается

связью людей, или лучше, эта связь людей только в

новое время делается историческою, и следовательно,

предметом человеческой науки.

Итак, из нашего исторического очерка развития

общества мы можем вывести, что нашей науке принад-

лежит то общество, которое обыкновенно называют

обществом гражданским: общество,

основанное на эгоизме и на материальных интересах,

общество, в котором один член соединяется с другим

именно потому, что думает только о себе, о достижении

своего исключительного интереса. В этом обществе вся-

кий член самою исключительностью своего эгоизма

связывается неразрывно с другим; в основе этого об-

щества лежит та же истина, которая лежит в основе

разделения труда, та же истина, по которой все, сое-

диняясь, разделяется и, разделяясь, соединяется.

В этом обществе чем ближе люди по своим занятиям,

тем они дальше, и чем дальше, тем они ближе. Интере-

сы двух фабрикантов одних и тех же материй, живу-

щих в одном и том же городе, противоположны, а

интересы русского фабриканта с интересами того индий-

ского производителя, который доставляет ему крас-

ку, — одни и те же. Этот фабрикант, желая, чтобы фа-

брика его соперника подорвалась, желает в то же

время, чтобы дела индийского производителя шли как

можно лучше, и забывает часто, что они пойдут хуже,

если фабрика его соперника подорвется. Ремесленники

одного города смотрят враждебно друг на друга, но,

между тем, единство их занятия соединяет их в одно

сословие; напротив же, каждый из этих ремесленников

связан своим интересом с успехами ремесленника дру-

гого ремесла. Сапожник желает, чтобы как можно

менее было у него соперников и как можно более выде-

лывателей кожи.
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Я вхожу здесь в политико-экономические толко-

вания потому только, что они необходимы для выра-

жения характера того общества, которое составляет

предмет науки хозяйства. Работники, ремесленники,

фабриканты, капиталисты и землевладельцы — вот со-

словия этого общества, или, лучше сказать, его эле-

менты; они между собою распределяются по тому же

неизменному закону, который лежит в основе всякого

хозяйства. Это экономическое общество заключает в

себе все человечество. Сознательно и бессознательно

каждый находится в нем. Привести это общество и его

законы к сознанию, — вот цель хозяйственной

науки.

Интересы этого общества суть только материальные,

так же как и предметы права этого общества, права

гражданского. Для юриста это общество есть общество

гражданское; для экономиста —экономическое. Юрист

рассматривает это общество в том виде, как его оставили

римляне, рассматривает его как множество отдельных,

исключительных эгоистических единиц. Экономист свя-

зывает эти единицы самим их разделением. Для юриста

все эти единицы тождественны, безразличны; для эко-

номиста все они являются колесами огромной машины,

побеждающей природу; для экономиста вся эта огром-

ная масса безразличных юридических единиц оразли-

чивается; но и для юриста (в строгом, римском смысле

этого слова) и для экономиста один и тот же субъект —

эгоизм: один и тот же предмет —материальный инте-

рес. Гражданское право лежит в основе экономии, но

в нее не входит; оно предполагается ею, как бесспорно

существующее. Экономический интерес человечества

и связь людей этим интересом, вот. предмет науки

хозяйства. Все другие общества, члены которых

соединяются или единством происхождения, или* един-

ством характера, или единством государственной идеи,

или единством исторической жизни, — принадлежат к

другим наукам; а науке хозяйства принадлежит одно

общество, члены которого соединяются разделяющим
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эгоизмом людей и которое организуется разделением

труда.

Предмет этого общества один только материальный

интерес, потому, что эгоизм в чистом виде проявляет-

ся только в материальных интересах, и потому еще,

что в основе этого общества лежит гражданская лич-

ность, а идея гражданской личности только в собствен-

ности, только в мире материальном находит себе тело.

Вопросы политические, религиозные, нравственные не

находят себе места в науке хозяйства потому, что эти

вопросы решаются по законам соединения, а не раз-

деления, по законам любви, единства происхождения,

единства исторической жизни, —не по законам эго-

изма, не по законам исключительной человеческой

личности, которая есть единый деятель гражданского

общества; только в мире материальном" может осуще-

ствляться исключительная гражданская личность по-

тому, что осуществление личности состоит в том, чтсбы

напечатлеть на чем-нибудь внешнем свою исключи-

тельность, то-есть сделать это внешнее исключительно

своим, то-есть усвоить его, завладеть им. А усваивать

и завладевать может человек только в материальном

мире; следовательно, ясно, что предметом науки хо-

зяйства может быть только материальный интерес и

то общество, которое связывается материальными ин-

тересами; те же политико-экономы и камералисты,

которые боятся загромоздить свою науку, вводя туда

самое общество, делают так же дурно, как тот полко-

водец, который, выучивши свое войско владеть оружием,

выслал бы его на битву, забывши построить его в по-

рядке, потребном для битвы.

Таким образом мы выставили закон свободного раз-

деления труда за отличительный признак человеческого

хозяйства и потому можем утверждать, что чело-

веческое хозяйство может быть т о л ь к о

общественное, и что только обще-

стве-нйое хозяйство может быть

предметом ч еловеческой науки, По-
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тому я утверждаю, что немецкая камералистика ложна

в самой своей основе, следовательно ложна в постройке

и во всей своей системе.

Человек не только пользуется произведениями при-

роды, но и заставляет природу производить; подметив-

ши законы природы, заставляет ее служить себе. Че-

ловек овладевает природою, овладевая ее тайнами;

он проникает внутрь природы и, овладевая ее зако-

нами, заставляет ее действовать сообразно своим це-

лям. Но человек не может извратить законов природы;

он только может воспользоваться ими, приводя их в

действие в данное время и для данной цели. Закон раз-

деления труда и соединения его этим разделением по-

тому так и силен в хозяйстве человека, что он есть

закон той самой природы, с которою борется человек.

Этот логический закон, соединяющий противоречия,

будучи основным законом человеческого хозяйства и

хозяйственного общества людей, есть в то же время и

основной закон хозяйства нечувствующей природы.

Не нужно доказывать, что природа не есть бессвязный

сбор вещей, но гармоническое целое, все части кото-

рого суть только члены живого организма. В этом жи-

вом организме жизнь его и развитие совершаются по

тому же логическому закону соединения и разделения

труда. Все части природы, все члены ее стремятся со-

здавать единое, и вместе с тем ни один из этих членов

природы не смешивает своей деятельности с деятель-

ностью другого; всякий из этих членов имеет свою осо-

бенную функцию, и все они этим соединением труда

распадаются на бесконечное множество различных

членов, различных существ. Каждый из членов при-

роды именно потому и является особым существом, что

имеет особую функцию, особое назначение. Этим своим

особым назначением он отделяется от всех прочих,

но вместе с тем, этою только особенностью он соеди-

няется с тем, от чего отделяется. В химии, в ботанике,

в зоологии, в физике, в анатомии, в географии везде

один и тот же закон является окончательным выводом;
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везде приближением к открытию этого закона оцени-

вается совершенствование науки *• От этого совпаде-

ния основного закона человеческого хозяйства с зако-

ном хозяйства природы происходит вся сила первого и

удача всех тех действий, которые на нем основаны.

Человек не борется с природою, а только сознает ее

законы, и это сознание передает ему власть над нею;

природа до тех пор еще грозна, пока недостижима,

пока успевает скрывать свои тайны от человека; но

как только человек успевает вырвать у ней эти тайны,

он тотчас вводит природу в крут своих сознательных

действий, заставляет ее действовать сознательно, дает

ей душу, сознание, потому что и самый человек не мо-

жет вырваться из природы.

Наука хозяйства должна излагать те законы, по

которым человек вводит природу в круг своих созна-

тельных действий, делает ее участницею своей цели —

не временной, не случайной, но цели развития. Эти за-

коны не случайны, неизменны, потому что борьба че-

ловека с природой совершается по неизменным зако-

нам. Так как основа хозяйства человеческого есть раз-

деление труда, и основа науки хозяйственной есть

логический закон этого разделения, и притом этот

закон извлечен из самой природы, то наука хозяйства

и должна показать, каким образом человечество поль-

зуется этим законом природы, должна показать, как

разделяется труд людей по этому закону, и как по

этому разделению соединяются люди в единое хозяй-

ственное общество.

Новейшие географы уже без боязни подвергнуться

насмешкам и прослыть мечтателями отыскивают в фор-

ме земли, в отношении ее главных, второстепенных и

мелких частей, в различных их соединениях, в произ-

ведениях различных стран, отыскивают и находят че-

* Это так и должно быть, потому что этот закон есть первый

основной закон мышления, разума.
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ловеческое назначение какой-нибудь страны, назна-

чение ее — служить развитию человечества. После

Риттера нам нет уже нужды в боязливых догадках на-

мекать на то, что весь земной шар распадается на такие

части, из которых каждая имеет особую физиономию,

и что в этой физиономии, как в физиономии человека,

скрывается мысль. Если какой-нибудь народ хочет

удачно действовать, то должен действовать по закону

той мысли, которая выражена в физиономии его стра-

ны, и только действуя так, он будет действовать истори-

чески, производить вечные исторические деяния; по-

тому, что эта мысль вложена самим провидением,

которое создавало человека для развития, а землю де-

лало поприщем и орудием, этого развития. Провиде-

ние выразило эту мысль в гигантских и вечных письме-

нах природы: в небе, в море, в очертании берегов,

в расположении гор, рек, долин, равнин, степей, в гео-

логическом составе почвы. Первым произведением этой

выраженной мысли являеЮя растительность —первое

произведение этих условий; вторым — животные —

второе произведение этих условий'и Самой раститель-

ности; третьим — общества. Как тщетна и безумна

была бы борьба, с провидением, так тщетно и безумно

было бы стараться исказить ту мысль, которую скрыло

оно в физиономии страны. Стать выше этой мысли че-

ловек не может, сознать ее и выполнить — вот все его

назначение. Чем более народ овладевает этою мыслью,

чем покорнее становится ему земля его, тем становится

она одушевленнее, живее, разумнее. Только того на-

рода существование крепко и оОспечено, который

опирается на эту мысль своей страны. Этот закон верен

для всех действий народа, но нигде он не имеет столь

очевидйости, нигде истинность его не блещет так ярко/

так неотразимо, как в экономических действиях народа.

Причина этого весьма понятна: это потому, что всего

осязательнее действует природа на человека свойством

тех произведений, которые она доставляет ему для его

жизни. Правда, человек э этом отношении употребляет
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природу, как орудие, но человек всего больше зависит

от тех орудий, которые он употребляет *.

В разделении земного шара на страны всего яснее

выразилось то, что человечество должно разделять свои

труды и этим разделением соединяться в одно великое

хозяйственное общество, поприщем для которого вся

земля, имуществом которого все богатство природы,

а орудиями все ее неистощимые силы.

Но в этом же разделении выразилось и то, что ве-

ликое общество не должно быть сплошною массою,

но должно расчленяться на множество отдельных хо-

зяйственных обществ, из которых каждое занимает от-

дельную функцию в великом хозяйстве человечества;

и эта функция, дело этого отдельного общества, долж-

на совпадать с тем хозяйственном назначением, кото-

рое выразилось в физиономии страны, занимаемой

этим обществом. Тогда только дружно и гармониче-

ски пойдет сознательное развитие природы, тогда толь-

ко в самом деле вся природа явится верным орудием

человека. Это распадение одного великого хозяйствен-

ного общества совпадает с историческим делением че-

ловечества на племена, народы и государства. Каж-

дый народ, являясь членом в историческом развитии

человечества, является в то же время живым членом

в истории великого хозяйственного общества, в истории

так называемой борьбы человека с природою **. Хозяй-

ственный интерес народа в том и состоит, чтобы выпол-

нить это хозяйственное назначение своей страны; то

только и выгодно народу, что стремится к выпол-

нению этого назначения; все же другое будет противно

экономическому интересу народа, будет не выгод-

н о для него. Доказывать это я здесь не буду потому,

* Превосходно блещет эта простая истина у Аристотеля.

Ar ist. Polit. 1.

** Человек не борется с природою, и зачем ему бороться с

нею? Природа так разумна! Не значило ли бы это бороться с соб-

ственными своими законами. Нет, человек только сознает при-

роду и превращает ее бессознательные действия в сознательные.
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что и так много голосов поднялось в последнее время

в защиту того, что хозяйство народа должно быть со-

образно климату, положению, почве и произведениям

его страны, что с хозяйства человеческого должны быть

сняты произвольные ограничения, и что оно должно

быть предоставлено природной силе вещей, силе при-

роды. В одном только я не согласен, именно в том,

чтобы оставить эти законы бессознательными; нет,

мы должны сознать их и претворить их в нашу разум-

ность, в наши законы.

Интерес хозяйственных сословий народа, интерес

всех общин, находящихся в этом народе и имеющих

хозяйственную цель, интерес города и села, и наконец

интересы частного лица выполняются только в дости-

жении этого общего народного интереса; из наполнения

этого народного интереса, как из одного центрального

резервуара, черпают интересы всех членов народа.

Эта истина блещет чрезвычайно ярко, чрезвычайно

просто в тех приговорах, которыми чаще всего осуж-

дают неудавшуюся хозяйственную попытку, говорят,

что она была не к месту, не к времени. Простой инстинкт

расчета заставляет человека угадывать то, что было

к месту и к времени. Всякая хозяйственная деятель-

ность, направленная и по месту и по вре-

мени, не может быть неудачна потому, что нет при-

чины неудачи; вся природа и все человечество, вся

природа страны и все ее население помогают этой дея-

тельности *; только одни непредвиденные случаи, как-

то — пожар, неурожай, наводнение — могут принести

неудачу, да и с этими случаями можно бороться,*их

можно предвидеть. Всякая хозяйственная деятельность

тогда только выгодна для частного человека, когда

выгодна для целого народа. Если правильно богатеет

человек, то он никого не разоряет, и только это пра-

* В этом случае, говорит Сэй, «к своему собственному ин-

тересу присоединяют силы всей страны, и даже всех людей и

всех стран». J. В. Say. Cours Compl. 2-de édition. Paris.

1846, p. 32.

179

вильное богатство есть истинное богатство; в этом слу-

чае опять справедливо, что выгодное для индивида,

выгодно народу. Всякая другая деятельность, инте-

ресы которой не совпадают с интересами страны и на-

рода, не должна удасться, а если и удается на время,

то это та же удача, которая сопровождает человека,

совершающего преступление, нарушающего законы.

Такая хозяйственная деятельность, выгода которой

не совпадает с выгодой народа, есть или безумный

проект, обломки которого задавят самого составителя,

или преступный умысел, совершение которого нака-

жется рано или поздно. Посмотрите на человека, не-

правильно нажившего богатство, и пожалейте об нем:

каждая копейка выбивает у него часть души, и, на-

конец, им овладевает та страшная болезнь, о которой

так удачно сказал Ювенал: «crescit amor nummi, quan-

tum ipsa pecunia crescit». Недаром твердит наш народ,

что дурно нажитая деньга в прок не пойдет *. В этой

простодушной вере в силу истины скрыт глубокий,

неодолимый закон этого мира.

Если вы возьмете на себя труд собрать все резуль-

таты наших рассуждений, то увидите, что предмет

науки хозяйства действительно существует, существует

так же, как существует каждый предмет природы, само-

бытно, по внутренним своим законам, как и проявле-

ние этих внутренних законов в мире действительном,

так что все эти законы развиваются из одного и выра-

жаются органически в различных оболочках этого пред-

мета.

Логическая идея человеческого хозяйства есть разум

этого живого предмета; хозяйственное общество людей

* «Честность в производстве, — говорит F. de la Farel-

le, — предписывается нравственностью, сколько советует-

ся политическою экономною; честность должно считать в числе

самых могущественных средств постоянного и возрастающего

успеха; это условие sine qua non прочного благосостояния.

Из всех спекуляций честность самая лучшая и самая верная

спекуляция». Journ. des Économistes, 1846, Mai, N 5. Editioa

de Bruxelles.
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есть душа этого предмета со всеми ее способностями;

а расчлененный организм земли есть тело этого пред-

мета. Таким образом возникает этот предмет перед

нами, как живой, разумный, действительно существую-

щий в. природе и истории. Деятельность этого предме-

та совершается по законам его разума, души и тела,

и эта-то деятельность называется хозяйством челове-

чества. Изучать этот предмет должно нераздельно, не

дробя его, точно .так же, как истинная наука должна

изучать человека, не дробя его; потому что всякое

существо природы существует, как единое, как выра-

жение единого закона. Так в теле, в душе и в разуме

человека выражен один и тот же закон, закон созна-

ния, закон его божественного назначения.

Мы теперь, следовательно, можем сказать, что,

во-первых, мы нашли для науки хозяйства такой пред-

мет, какого совершенно справедливо требует Росси:

предмет, существующий самостоятельно, имеющий свою

организацию и свои законы, который действует в мире

по внутренним своим законам, следовательно, такой

предмет, который может сделаться предметом науки.

Во-вторых, этот предмет есть действительно пред-

мет науки хозяйства, потому что хотя такое все-

мирное историческое общество людей есть предмет

истории, предмет философии и предмет права, но наш

предмет берет ту сторону, ту сферу жизненной дея-

тельности всемирно-исторического общества людей, ко-

торая не принадлежит никакой другой человеческой

науке. Это есть только особенная точка зрения, особен-

ная постановка наблюдателя, но этот предмет есть сту-

пень в развитии человечества, которую оно проходило

всегда и проходит вечно. В-третьих, этот предмет не

смешивается с предметом политической экономии и

так же не есть приложение законов политической эко-

номии к какой-нибудь особенной цели. Политическая

экономия излагает законы хозяйства всемирно-истори-

ческого общества, но только отвлекая эти законы от

действительности, от места, времени и национально-
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сти. Политическая экономия возводит оба элемента

хозяйства — человеческое общество и его страну в

форму логических понятий и принимает в свои выкладки

только эти логические понятия; она говорит о хо-

зяйственном обществе вообще, а не о хозяйственном

обществе какого-нибудь данного народа; она говорит

о влиянии свойств страны вообще, а не какой-нибудь

данной страны в особенности. Наша же наука

берет вещи, как они существуют в истории и в про-

странстве, с их собственными именами и их число-

выми величинами; но чрез это наша наука не де-

лается, как немецкая камералистика, приложением

законов политической экономии к какой-нибудь част-

ной произвольной цели. Она излагает предметы, дей-

ствительно существующие в мире, и выводит законы

их существования; таким направлением наука хозяй-

ства приобретает полную жизненность и приложи-

мость к расчетам человека, но сама не занимается этими

расчетами. Она развивает экономический разум чело-

века, но не падает в отвлеченную немецкую практич-

ность, а напротив, оставляет этому экономически раз-

витому разуму полную свободу в действиях.

Политическая экономия к науке хозяйства отно-

сится как философия к истории, а не как теория к прак-

тике, хотя наука хозяйства одна только может дать

практичность отвлеченным положениям политической

экономии. Эта наука хозяйства, как видно из ее пред-

мета, должна составлять целую сферу наук, и полити-

ческая экономия является логикой этой сферы.

Чтобы построить организм хозяйственной науки,

или лучше, чтобы построить ту сферу наук, которая

могла бы исчерпать предмет, нами выставленный,

мы должны будем забыть на время обыкновенное де-

ление так называемых политических наук, потому

что каждая из этих наук или появилась для какой--

нибудь особенной цели, или появилась самостоя-

тельно, не обращая внимания на то, что возле нее могут

быть другие науки. А так как в сфере наук хозяйствен-
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ных все они должны стремиться к одной и той же цели,

то мы и принуждены будем не соглашаться во многом

с обыкновенным составом наук и иногда разрывать их

на части.

Наука хозяйства может быть и общая и частная.

Обе эти науки будут находиться точно в том же отно-

шении, в каком находятся общая и частная история.

Первая показывает развитие идеи человечества чело-

вечеством, а вторая— развитие особенной идеи

народа одним народом. Общая наука хозяйства должна

иметь окончательным своим результатом общий совре-

менный хозяйственный интерес человечества; или, по

крайней мере, должна всегда предполагать себе целью

выражение этого интереса.

Частная наука хозяйства имеет целью найти и вы-

разить хозяйственный интерес данного народа; но об-

щая наука хозяйства не будет простым соединением

частных. Нет, она должна иметь с ними совершенно

различное содержание. Общая наука хозяйства раз-

вивает в своем содержании то, каким образом каждое

отдельное хозяйственное общество народа участвует в

интересе всемирного хозяйства, и, как каждый народ-

ный интерес наполняется из этого всемирного. Част-

ная же наука хозяйства должна так разъяснить нацио-

нальный хозяйственный интерес, его организм и его

жизнь, — то-есть тот процесс, которым этот интерес

слагается и разлагается, чтобы отношения каждого

члена хозяйственного общества народа в этом процес-

се были ясны; по крайней мере, такова цель частной

науки хозяйства, цель, которую оно должно дости-

гать бесконечно (бесконечность есть один из

необходимых признаков науки, потому что вся-

кий предмет науки, как мы его выше определили,

бесконечен и допускает бесконечное углубление в

себя).

Теперь приступим к самому выведению организма

науки хозяйства из организма самого предмета. Мы

видели уже, что этот предмет имеет три главные части,
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которые, по сравнению с человеком, мы назвали р а-

зумом, душою и телом предмета.

Разум предмета—логический закон его существо-

вания, есть предмет особой науки политической эко-

номии. Она излагает, как мы сказали уже выше, только

отвлеченные законы этого предмета, но не надобно

думать, чтобы она должна была отвлекать эти законы

от двух остальных частей предмета, от общества и зем-

ли. Нет, при таком отвлечении в политической эконо-

мии не осталось бы ни одного закона, и она должна

бы была черпать свое содержание из другой тесно

определенной науки, — а именно: из логики. Закон

разделения труда, отвлеченный от земли и от общества,

явится простым логическим законом соединения про-

тиворечий или, лучше сказать, примирения взаимных

отрицаний. Но в этом законе не осталось бы уже ни-

чего хозяйственного, и он вышел бы из сферы нашей

науки. Здесь мы считаем кстати припомнить выраже-

ние Платона: «Наука одна, но каждая из ее частей,

приложенная к какому-нибудь предмету, образует

особый отдел и получает особое имя». Политическая

экономия не отвлекает своих законов от общества и

земли, но самое общество и самую землю отвлекает от

их действительного существования и превращает их

в логические понятия, с которыми и имеет дело. Так

в самом деле и излагается политическая экономия или,

по крайней мере, первая ее часть, которая говорит о

произведении и распределении ценностей, также и

о соединении и разделении хозяйственного общества по

этому произведению и распределению ценностей. На

этом и останавливается политическая экономия в соб-

ственном смысле, как хозяйственная наука, как раз-

витие логического закона соединения и разделения

труда. Но здесь, для составления перехода к другим

наукам хозяйственной сферы, должна присоединиться

к политической экономии особенная часть.

Я говорю здесь о той прикладной части, или, лучше

сказать, о той особенной части, которая помещена у
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Pay под заглавием производительных про-

м ы с л о в *. В первой части политической экономии

излагались законы разделения и соединения труда и

законы разделения и соединения общества этим тру-

дом, но излагались так, как являются они и в целом

огромном обществе, и в каждой части его. Там говори-

лось о взаимном воздействии природы, труда и капита-

ла в каждом производстве, в каждом производительном

хозяйственном обществе, не обращая внимания на

самое разделение производств. Здесь же, в этой особен-

ной части, должно с экономической точки зрения обо-

зреть весь круг производств и показать, как в каждом

из этих производств соединяются и действуют законы

и деятели, изложенные в общей части. В особенной

части должно показать взаимное воздействие всех про-

мыслов в достижении экономического интереса; таким

образом эта часть составит общий обзор, сделается

связью всех промысловых наук, а этой-то связи и не-

достает промысловым наукам в немецких камералисти-

ках, а потому и изучение их является бессвязным и

бесцельным, тогда как в этой особенной части ясно

уже определится для камералиста, для чего он должен

изучать промысловые науки. И в этой особенной части

политическая экономия не должна бросать своей ло-

гической дороги и падать в нравоучительные сентен-

ции; она должна брать здесь промыслы, отвлекая их

от времени, места и народности, и брать в них только

то, что неизменно.

Эта особенная часть, повторяю, составит в препода-

вании естественный переход к изучению отдельных

промысловых наук, даст им связь, а главное покажет

цель, для которой должно изучать эти промысловые

науки. Еще при разборе немецкой камеральной систе-

мы, мы, кажется, доказали ясно всю невозможность

и бесполезность изучения всех возможных промыслов

с частного целью. Не станем повторять наших опровер-

* Lehrbuch der politischen Oekonomie, 1-е Bd.

185

жений и выскажем прямо нашу мысль: изучение тех-

нического производства промыслов невозможно, ни с

целью частного, ни с целью общественного блага. Прав-

да, можно выучить несколько промыслов, но выучива-

ние это не принадлежит науке. В науке хозяйства

изучение промыслов имеет одну цель — понять

состав народного хозяйства, и без

изучения промысловых наук живо представить себе

этот состав невозможно; так, например, чтобы понять

влияние страны на ход народного хозяйства, должно

знать, какие этой страны произведения, и как дости-

гают до народного употребления. Например, чтобы

оценить важность какой-нибудь местности с особыми

свойствами почвы, должно знать, куда требуются

и как употребляются произведения этой особенной

почвы. Чтобы знать, какое влияние оказывает извест-

ный промысел на состав хозяйственного общества,

должно знать самый технический состав этого промыс-

ла. Чтобы понять влияние страны и ее хозяйственного

общества на всемирное хозяйство, должно знать, куда

и как употребляются произведения этой страны.

Вот почему и вот для какой цели можно и должно

изучать все промыслы в науке хозяйства. Здесь в этом

случае промыслы будут изучаться не как искусства, но

как явления хозяйственной деятельности, объясняющие

не отвлеченные законы этой деятельности, а действи-

тельное существование их в этом хозяйственном миро.

Я с намерением сказал, что такое изучение промыслов

возможно, потому что большая разница, изучать ли

промыслы для частной цели, как предполагают это не-

мецкие камералисты, или только для того, чтобы уяс-

нить себе ход народного хозяйства. В первом случае

требуется самое подробное техническое изучение по-

тому, что каждый промысел двигается в действитель-

ности не в общностях, а в мелочах; такое изучение я

не только выбрасываю из науки, но даже полагаю

совершенно невозможным в обыкновенных публичных

заведениях с университетским устройством. Для этого
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есть школы, институты, где практика должна играть

главную роль, а теория второстепенную. Но если из-

учать промыслы с целью понять совершение народного

хозяйства в действительной жизни, то для этого до-

статочно знать общий характер промысла, его состав-

ные части, материалы, которые он добывает, превращает

или переносит; распределение работ и т. д. Словом,

нужно настолько знать техническую часть промысла,

чтобы иметь возможность представить его живую кар-

тину и видеть, по крайней мере, главные нити, кото-

рыми этот промысел связывается с хозяйственною

природою страны и с хозяйственным обществом, и этим

самым определить его место и его функцию в жизнен-

ном процессе, которым развивается хозяйственный ин-

терес народа. При такой цели изучение всех промыслов

сделается возможным и получит смысл научный; а

именно, это изучение явится прямым переводом от-

влеченных истин политической экономии в действи-

тельную жизнь, — а не в практику. Таким

образом технические промысловые науки с особенною

частью политической экономии составят как бы одну

науку; но, конечно, должны преподаваться отдельно,

потому что тогда как особенная часть политической эко-

номии есть вывод из ее общей абстрактной части, науки

технические должны, напротив, быть выводом из тех-

нических познаний. Мы будем иметь еще случай ска-

зать несколько слов о промысловых науках, а теперь

обратимся к дальнейшему развитию хозяйственной

сферы наук из самого предмета.

Мы сказали выше, что наука хозяйства распадает-

ся сама собою на три части, из которых каждая раз-

вивает в действительности те же самые законы, которые

в абстракте излагаются нам в политической экономии;

остальные науки будут только теми сферами действи-

тельной жизни, в которых действуют абстрактные за-

коны хозяйства. Эти сферы суть: земля в хозяй-

ственном отношении, как созданная и расчлененная

для человеческого хозяйства; общество, которое
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строится по хозяйственным законам, и, наконец, дея-

тельность, посредством которой хозяйственное

общество, пользуясь хозяйственными свойствами зем-

ли, составляет и развивает хозяйственный интерес

общества. Таким образом у нас являются три отдела

знаний, исчерпывающих хозяйственный предмет:

1) знание земли в хозяйственном отношении;

2) знание организма хозяйственного общества и

3) знание хозяйственной деятельности.

Мы можем прибавить к ним еще такую сферу зна-

ний, в которой все прежние группируются и в которой

хозяйственный интерес возникает в своей целости из

всех прежних частей науки. Мы скажем о цели, направ-

лении и значении каждого из этих отделов.

I. Изучение земли

Землю изучают с весьма разнообразными направле-

ниями, но так как общие географические познания уже

предполагаются у занимающихся частной наукою хозяй-

ства, то география, будучи помещена в сфере хозяйствен-

ных наук, должна иметь и чисто хозяйственное направ-

ление, которое, между прочим, составляет едва ли не

самую большую часть и в общих курсах географии. Но

там хозяйственный отдел науки смешан с другими, и

часто хозяйственное значение явлений земли закры-

вается другими. Так, например, различные формы зем-

ной поверхности рассматриваются там по отношению

их к сбщей физиономии земли и по влиянию их на по-

литический состав и разделение общества и на этногра-

фический состав народа; тогда как в географии хозяй-

ственной различные формы земной поверхности должны

рассматриваться в отношении их влияния на произво-

дительность страны, на разнообразие и свойства этих

произведений, на разделение занятий и богатств между

различными составными частями страны; и наконец, в

отношении влияния этих форм на устройстэо путей

сообщения и на хозяйственную связь всех частей стра-
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ны и населения. Самые границы государства, излагае-

мые обыкновенно в общих курсах, должны рассматри-

ваться и здесь, но только с особым направлением, а

именно, здесь должно обращать внимание на соотно-

шение этих границ с естественными хозяйственными

границами страны, и т. д. Естественные произведения

страны, разделение по почвам, геологический ее состав,

география ботаническая, зоологическая, геогнозия со-

ставляют важнейшие отделы в этой хозяйственной гео-

графии и сами составляют цель изучения; тогда как в

общих курсах, даже самых обширных, эти части служат

только для обрисовки общей физиономии страны.

В отношении общей и частной хозяйственной географии

мы можем сказать то же, что сказали об отношении

общей и частной науки хозяйства. Задача всемирной

хозяйственной географии состоит в том, чтобы выразить

характер каждой хозяйственной части земного шара;

задача же частной хозяйственной географии состоит в

том, чтобы показать, как из различных хозяйственных

частей одной страны и ее произведений составляется

общий хозяйственный характер данной страны; следо-

вательно, и здесь хозяйственная география, всемирная

и частная, не смешают своих содержаний. Знание земли

в таком направлении совершенно необходимо для хо-

зяйственной науки и составляет не побочную,

не приготовительную, но одну из главных

существенных частей этой науки, потому что хозяйст-

венная география занимается не побочным каким-

нибудь предметом, но существенною частью хозяйства,

которая не уступает в важности всем прочим его частям;

потому что хозяйственное расчленение земли и ее про-

изведений составляет основу, на которой строится че-

ловеческое хозяйство в действительной жизни; состав-

ляет тело хозяйственного предмета, чрез которое он по-

лучает действительность. Если немецкие камералисты

не хотели ввести в сферу камеральных наук хозяйствен-

ной географии, то это, вероятно, потому, что они пред-

полагали ее, как предмет общего образования; но это

189

совершенно несправедливо. Земля — основа всех дей-

ствий человека и общества. Человек, как предмет науки,

без земли немыслим; для науки земля и человек состав-

ляют одно и то же развитие. В создании земли не забыта

может быть ни одна черта человеческого развития.

Весь план этого развития начертан на ней, вся возмож-

ность выражена в ее физиономии. Чем является тело

для индивидуального человека и его развития, тем яв-

ляется земля для развивающегося целого человечества;

от неизвестного, от сочувствий и верований, наука на-

чинать не может. Ей принадлежит человек и человече-

ство земли; человек неба принадлежит религии. Из

такого отношения земли к человеческим наукам видно,

что изучение земли обширно до бесконечности и может

иметь столько же отделов, сколько имеет их и челове-

ческая наука. Государственное право предполагает зна-

ние истории, но история государственного права не

принадлежит к предметам общего образования, а состав-

ляет государственную науку, хотя развитие идеи госу-

дарства принадлежит и истории вообще. По тому же

праву история философии причисляется к кругу фило-

софских наук, а история философии права к кругу юри-

дических и составляет не побочную, приготовительную

науку, а одну из главных юридических. Мы уже ска-

зали выше, что план хозяйства человечества начертан

создателем в формах земной поверхности, в их составе

и их производительных силах; мы также сказали, что

безумно бы было противиться этому плану. Опыт и

политическая экономия доказывают несомненно, что

для человеческого хозяйства не может быть ничего

выгоднее, как следовать этому плану; отсюда ясно,

что изучение этого хозяйственного плана составляет

не побочный, но существенный предмет хозяйственной

науки. Из всех бесчисленных нитей, которыми связы-

вается человек с природою, в хозяйственной географии

изучается самая видимая, так сказать, материально

ощутимая нить, а именно нить хозяйственная, то влия-

ние природы, которое она оказывает на человека своими
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хозяйственными произведениями. Выбрасывать хозяй-

ственную географию из сферы наук хозяйственных,

все равно, что выбрасывать природу из круга хозяй-

ственных деятелей потому только, что она не произво-

дится человеком. А в этом лежит и причина часто

встречающегося ложного взгляда на политико-экономи-

ческие аксиомы. Хозяйство не есть плод только челове-

ческой деятельности, но производится совокупными

силами человечества и природы, действующими по одно-

му и тому же логическому закону соединения и разде-

ления.

II. Изучение общества

Как невозможно выбросить из науки хозяйства

хозяйственной географии, так нельзя выбросить и наук

общественных. Причина одна и та же: как в расчлене-

нии земли, так и в расчленении общества человеческого

проявляется хозяйственный закон. Мы уже сказали

выше, что распадение человечества на расы, племена,

народы, наречия и т. д., и распадение единого челове-

ческого общества на части света, государства, даже

области, — более или менее совпадает с хозяйственным

разделением земли на части света, страны, области и

т. д. Мы сказали — более или менее потому, что чело-

веческий произвол часто переступает естественные гра-

ницы деления, но только переступает границы, а нико-

гда совершенно не переменяет их; и деление человече-

ства по происхождению и человеческого общества по

политическому разделению, в главных своих чертах

совпадает и до сих пор с естественным хозяйственным

делением земли; это мы могли бы доказать множеством

примеров, если бы эти примеры не были, более или ме-

нее, известны всякому. Возьмите древнее греческое

племя, его характер и характер его страны и вы увидите,

до какой мелочной отделки верно это совпадение. Гре-

ческий народ и греческая земля — это одно и то же пре-

красное создание природы, которое этот великий худож-

ник отделывал по одной и той же мысли, развивая ее с
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непостижимою отчетливостью в частях. В Греции это

совпадение выразилось осязательнее, чем где-нибудь;

потому-то в Греции оно и понятно было и выражено на-

родом прежде, чем где-нибудь; потому-то в Греции со-

вершался переход племени в народ и началась история

человечества. В больших размерах так же гармонически,

хотя не так определенно и не так художественно-отчет-

ливо, выразилось это для германского племени. В рас-

членении этого племени на народы, и в разделении об-

щества западной Европы на государства и союзы, и в

расчленении земли западной Европы на ее члены—тру-

дно не заметить прохождения одного и того же закона

дробления и соединения. Когда еще германское племя

не выступало из своих первобытных жилищ, и тогда

уже в его характере и разделении на языки и наречия

выразилось назначение его занять земли западной Ев-

ропы. Не только для всей западной Европы, но даже и

для многих частей ее, выражается иногда весьма ясно

совпадение законов разделения хозяйственного обще-

ства с теми законами, по которым разделились и соеди-

нились формы земли и ее произведения. Но, может быть,

эта тождественность, это единство закона нигде так

ясно не выразились, кай в племени славянском. Впро-

чем, этот предмет так еще мало исследован, что если бы

иы стали говорить об нем, то должны бы были зайти в

географические и этнографические вопросы и удалиться

слишком от предмета нашей речи, для того только,

чтобы найти один пример; и потому мы предоставляем

себе право поговорить об этом в другое время. Влияние

организма нашей страны на нашу историю, наши деле-

ния и наше хозяйство, — предмет слишком важный,

чтобы об нем можно было говорить слегка, в виде при-

мера. Влияние разделения материка Азии на разделе-

ние ее населения на расы, племена, на роды и хозяйст-

венные общества поразительно ясно выражено в гениаль-

ном и огромном труде Риттера. В некоторых местах

его сочинения эта истина блещет до того ярко, что чи-

татель готов отвергнуть переселение народов и смотреть
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-на человека, как на произведение земли, восставшее из

ее органических сил.

Это совпадение законов организации человеческого

общества с организациею земли составляет естествен-

ный переход от наук географических к наукам обще-

ственным. Это совпадение есть уже прямое следствие

того непосредственного влияния природы на хозяйство

и на хозяйственную жизнь человека, которое так пре-

красно выражено у Аристотеля и о котором мы сказали

уже выше. Теперь мы примем за доказанное, что хозяй-

ственная мысль, скрытая в организме природы, имеет

неотразимое и решительное влияние на хозяйственную

деятельность людей, а разделение хозяйственной дея-

тельности имеет такое же неотразимое и решительное

влияние на устройство и разделение человеческого об-

щества. Знаменитейшие из политико-экономов никогда

не решались выбросить из своей науки общественные

вопросы; но принимая их, всегда ставили себя в затруд-

нительное положение; потому что не знали, где остано-

виться в этих общественных вопросах, которые заво-

дили их во все сферы человеческих наук; и только один

экономический такт спасал их от того, чтобы не пускать-

ся в рассуждения о политике, нравственности, религии,

науке и т. д. Другие политико-экономы, боясь попасть

на эту бесконечную дорогу, объявляли вперед, что они

будут говорить только о произведении, распределении

и потреблении ценностей; но в своих сочинениях гово-

рят о разделении человечества на народы, на экономи-

ческие сословия, говорят о сословии работников, ману-

фактуристов, капиталистов и землевладельцев; говорят

о сословии городском и сельском; о цехах, о хозяйствен-

ных общинах, о бедных, о скоплении капиталов в одних

руках; словом, говорят о множестве общественных во-

просов.

Рассматривание общественной организации необ-

ходимо входит в хозяйственную науку, потому что за-

коны хозяйства с необыкновенною силою проявляются

в организации обществ; из всех делений человечества,
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самое заметное, самое ощутительное, и которое так

часто заставляет чувствовать себя, есть деление, произ-

водимое разделением труда и вообще законами хозяй-

ства. Может быть, из всех связей, которыми только

соединяются люди, ни одна не является такой прочною,

такою осязательною, ни одна не поглощает собою столь-

ко минут нашей жизни, как та связь, которая произво-

дится соединением труда и вообще законами хозяйства.

Даже в сферах высших люди являются уже с тем неиз-

гладимым отпечатком в их характере, который они

получают от характера места, занимаемого ими в хозяй-

стве человечества, и от той функции, которую они от-

правляют в этом хозяйстве. Даже в высшие сферы пере-

носят свою деятельность те связи, которые заключают-

ся человеком в хозяйстве, так что в этих высших сферах

эти хозяйственные союзы являются уже единицами с

определенным характером.

Отвергать общественные вопросы в политической

экономии, все равно, что стараясь изучить законы, по

которым живет тело человека, отвергать необходимость

изучения организма этого тела, тогда как законы жиз-

ни создают этот организм и в нем проявляются; но, из-

лагая устройство кровеносной системы, мы не должны

в одно и то же время излагать устройство мозга, хотя

мозг и кровеносная система находятся в непосредствен-

ном соотношении. Точно так, и излагая проявление

законов хозяйства в организме человеческого общества,

мы не должны излагать всех отделов этого организма,

а только тот, который строится по хозяйственным за-

конам, который есть не более как выражение этих зако-

нов в человечестве, соответствующее выражению их в

природе. Мы уже выше показали действительное суще-

ствование такого отдела в организме человеческого об-

щества. Показали также, что этот отдел один и тот же

с тем гражданским обществом, которое помещается фи-

лософией) права меясду союзом патриахальным и госу-

дарством; мы показали также, что единый закон, по

которому организуется и развивается экономическое
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общество, есть закон эгоизма; законы эгоистических

материальных интересов, законы высочайшего разде-

ления и высочайшего соединения, — законы хозяй-

ства. Мы напомним еще раз, что ставя эгоизм законом

гражданского и хозяйственного общества, мы не ставим

его законом общества вообще; напротив, именно этим

законом и отличается гражданское хозяйственное об-

щество от союза патриархального и государства. В союзе

патриархальном основою соединения является единство

происхождения, единство родового характера и кровная

любовь, а в государстве — единство идеи, единство

исторического назначения, которое совпадает и с един-

ством кровным и с единством эгоистического интереса

народа, так что выполняя это назначение, народ и каж-

дый индивид его удовлетворяют своему природному

характеру и своим эгоистическим выгодам. Есть союзы

еще выше, еще обширнее, где должен властвовать хри-

стианский закон любви человека к человеку; но всему

свое место, всему свое дело; нет ничего излишнего и

бесполезного в созданиях бесконечной премудрости.

Но это гражданское хозяйственное общество может

быть понято только в связи с предыдущим и после-

дующим, потому что из первого, патриархального сою-

за, оно вытекает, и только во втором, то-есть в государ-

стве, находит свое полное осуществление; в. государст-

ве только гражданский интерес, гражданская собствен-

ность и хозяйственный интерес целого народа могут

вполне свободно двигаться. Гражданское общество су-

ществует в патриархальном союзе в смешении с другими

сферами общества, а в государстве в органической свя-

зи с ними; но отдельно оно никогда не

существовало и существовать не

может. Материальный интерес никогда не может по-

глотить всего человека; законы хозяйственные никогда

не могут сделаться одним законом человеческой жизни.

Если мы говорим о гражданском обществе, то мы разу-

меем здесь только сферу явлений, группирующихся

возле одного закона. Только в государственном союзе
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эгоистический интерес народа находит себе покрови-

тельство и представителя. Государственный же союз

своими материальными потребностями имеет влияние

на ход народного хозяйства. Общество международ-

ное своим существованием также оказывает влияние на

хозяйство народа; следовательно, наука общественная

должна показать нам весь процесс развития общества

и определить место и дело хозяйственных законов в

этом процессе. Эту задачу выполняет обыкновенно фи-

лософия права; но в философии права есть еще много

такого, что не принадлежит к той науке общества, ко-

торую мы себе предполагаем. Pay говорит: «те не много

сказали, которые политическую экономию и естествен-

ное право называют двумя частями одной теории

общества». Но к этому замечанию я прибавлю только,

что самое понятие естественного и философского пра-

ва весьма неопределенно, и что здесь нечего говорить

о теории общества, а должно напротив излагать са-

мую историю его развития. В этой философской исто-

рии развития общества должно быть показано и то

соотношение разделения людей и человеческих об-

ществ с хозяйственным разделением земли, о котором

мы сказали выше. Я бы назвал этот предмет философиею

права, но я думаю, что этим названием я ничего бы не

объяснил потому, что естественное право,

философия п-р а в а чрезвычайно неопределен-

ны; даже стройная гегелевская система, падая в область

права, спуталась, и его книгу, по моему мнению, ско-

рее можно назвать философствованием о праве, на

основании гегелевской логики, нежели философиею пра-

ва. По этой причине я скорее назову этот предмет фило-

софиею общества; и так как исторический элемент дол-

жен быть основой этого предмета, то он еще'более

определится названием философской истории общества.

Этот предмет необходим для камералиста потому, что

общество составляет один из главных элементов хозяй-

ственной деятельности, а понять какое бы то яи было

данное общество, без предварительного понятия обще-
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ства вообще, невозможно; всякое же понятие общества,

построенное не на историко-философской почве, являет-

ся совершенно ничтожным. Напрасно стараются раз-

вить организм общества из какой-нибудь одной мысли,

не находящейся в связи ни с историею, ни с философиею.

Самым лучшим доказательством бессилия таких попы-

ток цне кажется попытка Роттека и Велькера, выражен-

ная в их огромном государственном лексиконе.

Я сознаю также вполне, что в эту философскую ис-

торию общества войдет много такого, что прямо не от-

носится к камеральным знаниям; но общество хозяй-

ственное существует только как живой член, имеющий

свое особое назначение в целом организме общества; а

потому насильно вырванный оттуда, он явится чем-то

чрезвычайно странным.

Его отдельное изложение может подать повод к бес-

численным ошибкам, которые и теперь легко может

заметить каждый юрист при чтении новейших полити-

ко-экономических сочинений. Если бы политико-эко-

номы гдядели на хозяйственное общество, предмет их

изучения, в связи его с целым общественным организ-

мом, тогда бы они не отдавали в жертву хозяйственному

элементу всей человеческой природы; тогда бы они со-

знались, что их математически-верные выводы ложны

перед лицом исторического разума; они бы убедились,

что давая чрезмерную силу одному члену общественного

тела, они лишают жизни другие члены его и тем разру-

шают самое тело. Каждый круг общественного организма

необходим потому, что в каждом из них развивается

одна из сторон природы человеческой, которая только

чрез этот общественный круг входит в горнило вечного

исторического развития. В этом развитии участвует

не одно какое-нибудь качество человеческой природы,

но весь человек, и телесный и духовный — развивается

в истории. В общественном организме должны быть

устроены органы для всех сторон души человеческой,

в нем должно быть место историческому развитию люб-

ви кровной, народному характеру, любви к отчизне,
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единичной личности, общественному разуму и гению

народному. Уничтожьте один из этих общественных кру-

гов, и вы уничтожите место, или более — орган, в кото-

ром находила жизнь и развитие какая-нибудь ступень

души человеческой, и вместе с тем нарушите нормаль-

ное существование этой души; сперва остановите, а

потом и совсем уничЮжите ее собственное развитие.

Человек не есть экономическая единица, но единица

семейства, рода, племени, народа, государства, чело-

вечества, единица в великом развитии мира, чаша, в

которую влита душа природы. Мне кажется, что поли-

тико-экономы хорошо бы делали, если бы выставляли

эпиграфом своих рассуждений выражение спасителя:

«не о хлебе едином жив будеши». В последнее время эко-

номические вопросы до такой степени оживились, что

перед ними померкли все другие, но не должно забы-

вать, что всякий период истории имеет свой особый

центр, свое особое солнце. Потому-то я думаю, что те-

перь, более чем когда-нибудь, на камералистах лежит

обязанность изучать общественный организм в его це-

лости и притом не в какой-нибудь внешней системе, а

именно в его историческом развитии.

В частной камералистике за этим предметом должно

следовать изложение истории данного изучаемого об-

щества в той же историко-философской системе, если

только обработка материалов истории этого народа

допускает такое изложение.

Оба эти предмета должны оканчиваться догматиче-

ским изложением настоящего состояния общественного

организма: философская история общества вообще долж-

на иметь своим результатом ту науку, которой слабые

начатки мы имеем в науке международного права, а

философская история данного общества должна иметь

своим окончанием ту науку, нестройно сложенные чле-

ны которой скрываются под чрезвычайно неопределен-

ным и шатким названием государственного, обществен-

ного, или публичного права. Наука международного

права,, любимая наука прошедшего столетия, создан-
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нал Гуго Гроцием, с тех пор мало подвинулась вперед.

Она успела только собрать громаду материалов, до ко-

торой, к сожалению, еще до сих пор не коснулся орга-

низующий и оживляющий гений философии. В послед

нее время, впрочем, эта наука от бесполезного резонер-

ства и политического умствования, которым так зани-

малось остроумие XVIII столетия, начала обращаться

к более дельным и более прочным историческим основам

и остановилась покуда на собрании и кое-каком систе-

матизировании трактатов и договоров. Странное дело,

что для этой науки философия истории, сделавшая

столько огромных успехов от Вико до Гегеля, как будто

не существовала, между тем как при самом поверхно-

стном взгляде на обе науки можно сейчас убедиться,

что философия истории есть источник, из которого долж-

на вытекать наука международного права. В самом деле,

из всех прав — право международное менее всего пе-

редано письменности и менее всего может быть почерп-

нуто из письменных источников — договоров и тракта-

тов, а должно, напротив, все почерпаться из факсов

потому, что в этом верховном круге общества, где госу-

дарства являются индивидами, факт и право, наконец,

соединяются, а судьею является не резонер о правах

мира и войны, а сама история.

Всякий, конечно, согласится со мною, что задача

международного права состоит'в том, чтобы объяснить

организм всемирного общества, принимая безответст-

венные государства за единицы; а неужели можно из

нескольких десятков трактатов и договоров вывести

те законы, по которым в настоящую минуту сущест-

вует и развивается государственный организм? Я спра-

шиваю: можно ли объяснить отношения между Англией

и Францией из договоров между этими двумя держава-

ми? Можно ли, например, оценить влияние какого-ни-

будь государства на другие трактатами этого государ-

ства с иностранными державами? Я скажу с убеждением,

что до сих пор пока юристы обрабатывали одно граж-

данское право международного общества, в котором го-
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сударства являются, как единицы, равные, а такими

ли являются они в самом деле? Историки позаботились

о том, чтобы не только скопить, но и обработать материа-

лы для настоящего международного права, — юристу

остается только черпать из этого богатого источника.

Государственное право обработано лучше междуна-

родного, но границы его тоже совершенно неопределен-

ны: большею частью оно ограничивается скучным из-

ложением устройства присутственных мест, и само со-

бою разумеется, что в таком виде я никак не могу поста-

вить его результатом философской истории народа*.

Вообще область государственных наук худо ограничена,

а еще хуже разграничена. Чтобы убедиться, до какой

степени все еще здесь подлежит пересозданию, или даже

и созданию вновь, стоит только взглянуть на перечень

государственных наук, которые выставляет Велькер в

энциклопедическом введении в свой государственный

лексикон**. Здесь почти все науки новые — и все по-

строены по произволу, выведены совершенно из произ-

* В настоящее время многие еще под именем государствен-

ного права (положительного или естественного) разумеют анато-

мический скелет государственных форм, из которых удалены

и жизнь и движение и которые должны быть только схваче-

ны памятью; напротив, под именем политики разумеют самую

философию государства. Древним было неизвестно это разделе-

ние, и они имели дело с одним великим и живым целым: такова

Республика Платона, такова Политика Аристотеля; только уже

в государствах, возникших в средние века, произошло отделение

движения, выходящего из исторических основ, от самых форм,

которые, оставшись без жизни и без смысла, сделались наследием

юристов (Grundlinien der Philosophie des Rechts. Berlin. 1833.

Vorrede VI I und VI II). Вот почему Гегель в своей философии права

не избегал ничего, что только относилось к государству, зани-

мался всеми политическими вопросами, и самая наука полити-

ческой экономии нашла у него свое место в отделе гражданского

общества. Обвиняя Гегеля в плохом юридическом .такте и во

многих натяжках, я не могу, однако, не согласиться, что в этом-

случае он взглянул на науку государственного права с настоящей

точки зрения.

** Das Staats-Lexikon von Rottek und Welker. 1845, Ers-

tes Heft, стр. 56, 57 и т. д.
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вольного положения. Это введение достаточно убедит

каждого, в каком глубоком младенчестве находится

наука государства, и, что всего страннее — младенче-

ствует при таком обилии материалов и при таком раз-

витии философии.

Науке общественного права (название государствен-

ного здесь совершенно не у места потому, что здесь

должны излагаться не одни государственные, но все

общественные союзы, находящиеся внутри государст-

венного) всего более вредило отделение ее от политики,

так что праву остался мертвый труп без жизни, а поли-

тика, лишившись тела, сделалась пустым резонерст-

вом, похожим на тучу дыма, форма которой изменяется

при каждом дуновении ветра. Книги, издаваемые те-

перь под громким названием политики, не имеют ника-

кого сходства с наукою: это что-то вроде журнальных

умствований, от которых через несколько дней готов

отказаться сам сочинитель; а между тем эти книги при-

надлежат самым блестящим дарованиям нашего века*»

Аналогия, которую проводит Цахария между науками

государственными и медицинскими, и выводимое от-

туда разделение государственных наук на анатомию,

физиологию, семиотику, патологию, терапию, диетети-

ку никуда не годится. Гете не йапрасно смеялся над

анатомами, желающими изучить жизнь на трупе, отку-

да жизнь улетела; но в природе, после отсутствия жиз-

ни, одушевлявшей труп, материя все еще живет своею

особою жизнью, тогда как в государственном праве,

* Таковы: Die Politic a, von Dahlmann.

1847« Leipzig; Lehrbuch der EconomischenPo-

1 i t i k, von Rottek, Preussen, Bulau-Kamerau и др. Все эти

сочинения чрезвычайно замечательны» но это не наука. Они вре-

менны, написаны с известной целью или до такой степени общи,

что не могут иметь никакого приложения, а всему виною недо-

статок философской исторической основы. Всего заметнее вред,

происходящий от этого вед остатка, в политических статьях «Го-

сударственного лексикона», издаваемого Роттеком и Велькером.

Все они дышат Полемикой, и, может быть, ни одна из них не вы-

держит строгой критики.
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после отделения мысли от формы, форма является толь-

ко сцеплением непонятных и бессмысленных названий.

С другой стороны, эта немецкая наука государственной

мудрости Staats-Klugheitslehre * является чем-то

вроде советов кабинетного ученого государствам и на-

родам, как они должны вести себя. Как ни глубоко

уважаю я науку, как ни высоко ставлю ее, но никогда но

сделаю ее наставницею истории; Таким образом резуль-

татом философской истории данного общества я полагаю

науку общественного права, в котором политика не^от-

делена от догмы и в котором притом политика, равно

как и догма, имеет историко-философскую основу. В этой

науке должно изучать не то, что могло бы быть, или

должно бы быть, по понятию того или другого лица,

но что в самом деле есть, то-есть гармонию явлений

общественной жизни, и должно преследовать в этой

гармонии основной принцип этой жизни. Истинная

мысль не есть мнение о вещи, но понятие самой вещи;

наука должна открывать человеку глаза на явления

внешнего мира, а не предаваться бесплодным сожале-

ниям и утопиям/должна предоставлять индивидуально-

му чувству каждого — любить или ненавидеть эти

явления. Единственным критериумом для вещи есть са-

ма вещь, а не наше понятие об ней; единственным осно-

ванием критики в общественном праве должен быть

тот принцип, который развивается обществом, а не ка-

кое-нибудь внешнее явление или внешнее мнение. Если

принцип, развиваемый обществом, действительно раз-

вивается свободно в данной форме, то эта форма хороша

для этой вещи. Изучать отношения членов обществен-

ного организма, изучать связь формы с содержанием,

•вот задача общественного права, а не постройка произ-

вольных теорий и не резонерство, основанное на шатких

понятиях о каком-то общем совершенстве и какой-то

общей справедливости. Общностей нет в мире, хотя они

* Zacharias. Vierzig Bücher vom Sta-

at s. Erster Teil, стр. 169, 170, 174, 175, 176.
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и могут быть в книге. В общественное право, как я его

понимаю, Должны войти не только одни правительст-

венные места и лица, но все то, в чем выразилась обще-

ственная жизнь народа, и что в то же время достигло

высоты права в письменных законах или на факте. Сле-

довательно, здесь должны быть изложены, кроме орга-

нов верховной власти, также общества, которые мы на-

зываем сословиями,общества городские, сельские и т. д.,

й должны войти не одним только остовом своим, но са-

мою жизнью, так, чтобы в этой науке выражены были от-

ношения этих общественных кругов, не только выражен-

ные в законе, но и существующие только фактически.

Ступени, по которым развивается организм общества,

не умирают, но входят одни в другие, так что низшие

отдают высшим все, что не принадлежит им, и оставляют

себе одну только сущность, т. е, низшие сферы осуще-

ствляются в высших. Так семейство, переходя в род,

само не уничтожается, но только, в продолжение иног-

да весьма долгих, постоянных переходов в многих по-

колениях — отделяет от себя в род все, что не должно

принадлежать семейству, и много такого, что не должно

принадлежать и самому роду, а именно, верховная

власть с главы семейства переходит на родоначальника,

или на общину, состоящую из глав семейства и заменяю-

щую родоначальника; туда также переходит власть

судебная, религиозная, общее владение и т. д.

Такому же процессу отделения подвергается и род,

находясь в племени — племя — в гражданском обще-

стве и гражданское общество — в государстве. И потому

справедливо можно сказать, что низшие сферы в выс-

ших осуществляются, то-есть остаются при своей сущ-

ности и проявляют ее; так, например, семейство только*

в государстве, и то после долгого развития в нем> остает-

ся при одних кровных естественных началах. Таким

образом государство окончательно собирает в себя все

сферы общества в органической их связи между собою.

Не должно, впрочем, думать, чтобы каждая из этих сфер

следовала необходимо за предыдущею; напротив, в каж-
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дом народе они все находятся в одно и то же время,

только в разных отношениях друг к другу: высшие на-

ходятся в низших в химическом соедине-

нии, а низшие в высших — в органической

связи*, которая и выражается по преимуществу

общественным правом, а первое выражается по большей

части в обычаях и фактах, в самой жизни. Так, мы назы-

ваем государством и то общественное состояние, в ко-

тором находится народ при самом начале его историче-

ского развития, и поступаем совершенно справедливо:

государство в самом деле существует, но только почти

в одной возможности, почти в виде одного пустого круга,

обнимающего более или менее сильно все прочие обще-

ственные круги народа. Действительное же содержание,

власть его, силы его (законодательная, судебная, воен-

ная и т. д.) — находятся в других кругах в химическом

соединении с особенным существом этих кругов; то-есть

находятся в руках, например, главы семейства, в без-

различном слиянии с теми правами, которые и в самом

деле должны принадлежать ему, как главе семейства.

Точно так же и государственная сила может погло-

щаться экономическими обществами, общинами, города-

ми, компаниями. Еще пример: нельзя отыскать ни од-

ного народа, на какой бы низкой степени развития он

ни стоял, о котором бы можно было сказать, что у него

нет гражданского экономического общества в том смыс-

ле, в каком мы выше определили это общество; но меж-

ду тем это общество может быть до крайности слабо,

потому что большая часть сил его химически поглощается

низшими. сферами; а именно: экономическая деятель-

ность поглощается семейною экономической деятель-

ностью, которая, как известно, противится разделению

труда, ослабляет его, следовательно, ослабляет основ-

ной закон экономического общества (см. выше). В то

* Эти выражения заимствованы из естественных наук по-

тому, что для выражения различных родов соединений мы других

выражений не имеем.
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же время эта семейная имущественная деятельность

химически поглощает и основы гражданского права.

Теперь, достаточно объяснивши погло щение,

мы скажем об отделении и об органическом поме-

щении низших сфер в высших, т. е. о движении и орга-

нической жизни общества. Весь процесс жизни и разви-

тия общества состоит в том, что оно ежеминутно

из химической жизни переходит в органическую, и про-

цесс этот совершается очень просто. Мысль дальнейшей

сферы есть результат и вместе отрицание мысли пред-

шествующей сферы. По этому своему свойству она, как

только появится, то и начинает разлагать сферу низшую,

так что за этой низшей сферой остается только то, что

имеет больше сродство с нею, нежели с высшею

сферою, то-ест.ь все то, что не выше этой разлагаемой

сферы. И это выделяемое все переходит в высшую сфе-

ру, потому что нет еще ничего выше и, следовательно,

сроднее этой сферы. Низшая, разложенная сфера вхо-

дит в высшую только с одною своею сущностью, т. е.

с одним своим назначением, с одной своей функцией, а

тем именно и отличается органическое соединение от хи-

мического, что в органическом все соединяющиеся чле-

ны удерживают свое особое назначение, функцию и,

наоборот, по этой самой своей функции являются чле-

нами, а не частями целого. Таким образом, низшая сфе-

ра переходит в высшую и т. д., до самой высшей — че-

ловечества в истории. И каждый член из химического

ингредиента делается органическим членом, а из орга-

нического — живым, сознательным, логическим выво-

дом. Это и есть развитие общественного организма, да

может быть, и всякого организма природы; только там

труднее подсмотреть этот закон. По крайней мере, для

развития природы, по разным ступеням создания, та-

кой закон развития может быть проведен. В таком-то

постоянном, не останавливающемся внутреннем разви-

тии находится всякое историческое общество и каждый

член его, и это развитие не может дойти до совершен-

ства и, следовательно, прекратиться; иначе, если это
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совершится для целого общественного организма, то

он умрет, а если для одного органа, и притом низше-

го, то он парализуется. Схватить верно и выразить дан-

ный момент в этом движении, в этом развитии общест-

венного организма, — вот задача догмы обще-

ственного права (результат философской истории),

а не срисовать с живого тела мертвый скелет; и, конечно,

это развитие выражается в развитии права положи-

тельного, но не исключительно в нем. Теперь понятно,

в чем должна состоять политика догмы общественного

права: в выражении закона развития общественного

организма, а не в разглагольствованиях и благоразум*

ных советах, которых никто не спрашивает. Этою наукой

догмы общественного права заклю-

чается отдел наук общества, и за нею непосредственно

должны следовать науки хозяйственной деятельности*

III. Науки хозяйственной

деятельности

Эти науки должны так же непосредственно привя-

зываться к логике хозяйственной сферы политической

экономии. Мы видели уже, что предмет второй части

ее составляют различные производства, с их экономи-

ческой стороны, и их взаимная связь между собою,

г После этого общего обзора должно непосредственно сле-

довать изложение внутреннего состава отдельных про-

изводств, или, так называемые, технические науки. Мы

уже сказали прежде, в какой мере доступно и необхо-

димо техническое изложение этих наук для камерали-

ста; здесь же мы только перечислим их. Те только тех-

нические производства должны быть излагаемы камера-

листу, влияние которых на общественное хо-

зяйство ой может проследить; таковы земледелие, ле-

соводство, горное дело. Что же касается до производств

фабричных, которые излагаются в технологии, то мы.

предполагаем, что только некоторые из них необходимы в

науке хозяйства, а именно те, которые в данном государ-
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стве и в данное время имеют большее влияние на хозяй-

ственную деятельность народа и занимают важнейшее

место в современных экономических вопросах. Здесь все

должно зависеть отместа и времени, и преподаватель дол-

жен заботиться не столько о том, чтобы дать камерали-

сту понятие о самом производстве, сколько о том, что-

бы дать ему верный взгляд на состояние этого произ-

водства в данное время и указать на те нити, которыми

©то производство связывается с организмом общей хо-

зяйственной деятельности. Мы уже сказали выше, в

какой мере нужны для этого технические познания*.

В этом же отделе наук технических я помещаю и науку

торговли. Вспомогательными науками для этих техни-

ческих наук являются: во-первых, наука, обладающая

самым бессмысленным названием — имейно — поли-

тическая арифметика; во-вторых, бухгалтерия, тоже

имеющая притязание на название науки, землемерие.

При каждой из этих технических наук должна быть

изложена внутренняя история того промысла, который

составляет предмет науки. Я назвал ее внутрен-

нею затем, чтобы отличить ее от внешней истории

промыслов или истории промышленности. В этой вну-

тренней истории должна излагаться история совершен-

ствования способов производства, тогда как во внеш-

ней истории излагается развитие промысла в связи с

развитием всей экономической деятельности народа.

Оканчивается каждая промысловая наука внутрен-

нею статистикою промысла, т. е. изложением тех спо-

собов производства, которые употребляются в данном

народе и в данное время. Повторяю еще раз, что изла-

* Теперь иногда излагаются раздельно химическая и меха-

ническая часть технологии, но мне кажется, что для камерали-

ста такое разделение не необходимо, а лучше, если изучению

технических наук будет предшествовать предварительное изу-

чение технической химии и технической механики, так, чтобы

при изложении технических наук и при обрисовке картины про-

мысла, излагатель не стеснялся разделением науки на эти ее

составные элементы.
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гающий промысловые науки должен руководствоваться

современным состоянием промыслов и их относитель-

ною важностью, иначе он впадет в ошибку немецких

камералистов, которые хотят из своего слушателя сде-

лать фабриканта всех возможных фабрик и ремеслен-

ника всех возможных ремесел. Еще одна заметка: не-

мецкие камер алисты имеют обыкновение при каждой

промысловой науке, в особенной части, излагать эко-

номическую сторону промысла; но все экономические

части до такой степени сходны между собою и до такой

степени лишены всякого важного содержания, что,

право, не знаешь, для чего они пишутся. Так, например,

при каждом производстве имеют обыкновение ставить

в особенной главе бухгалтерскую, счетную часть этого

производства, как будто не предполагается в камера-

листе достаточно рассудка, чтобы, изучивши бухгалте-

рию вообще, приложить ее к особенному промыслу.

Познакомившись таким образом с техническим соста-

вом хозяйственной деятельности вообще, можно уже

приступить к изучению этой деятельности в том виде,

в каком она существует на самом деле. Здесь изложение

начинается историей и оканчивается догмой, или ста-

тистикой.

Экономическая деятельность народа может быть

рассматриваема с трех сторон: со стороны истори-

ческой, юридической и статистиче-

ской, откуда выйдет история экономиче-

ской деятельности, право этой дея-

тельности иее статистика.

История экономической деятель-

ности обширнее истории промышленности и заклю-

чает в себе эту историю. Цель ее — показать, каким

путем достигло экономическое общество до настоящего

состояния; в ней не только должна быть изложена

история развития промышленности, но также история

экономической полиции и финансов, потому что прави-

тельство в этих двух направлениях своей деятельности

оказывало и оказывает такое сильное влияние на хозяй-
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ственную деятельность народа, что его никак не может

выпустить из виду изучающий историю и настоящее

положение экономической деятельности. Выбрасывать

из истории экономической деятельности народа историю

мер полицейских и финансовых потому только, что она

излагается в других науках, совершенно неоснователь-

но; да притом такое выбрасывание совершенно невоз-

можно, потому что сделает историю не только неполною,

но даже совершенно непонятною. Мы уже сказали выше

об отношениях этой истории к внутренней истории про-

мыслов, а здесь скажем, что эта история должна но-

сить, как можно более, характер местности и националь-

ности. Только при таком изложении она уяснит нам

настоящее состояние действительности, потому что

действительность хозяйственная, как и всякая другая,

есть движение, а всякое движение есть только переход

из прошедшего в будущее. Для меня важно понять, ка-

кая отрасль промышленности находится в развитии, а

какая в упадке, как быстро это развитие и этот упадок;

а не то, сколько в данную минуту производят извест-

ные отрасли.

Настоящее только в связи с прошедшим дает право

заключать о будущем, а оторванное от прошедшего яв-

ляется пустым, непонятным фактом. Вэт почему ста-

тистическая цифра, не предшествуемая цифрою пре-

дыдущих годов и не связанная с другими цифрами

настоящего времени, является для меня числом, не имею-

щим никакого смысла, как бы ни было велико или мало

это число. Как ни проста эта истина, а статистики часто

грешат против нее, хотя, впрочем, по большей части

стараются вывести определенную мысль из отношения

различных величин. Достаточное изложение экономи-

ческой деятельности само собою разлагается на два

отдела: юридический и статистический.

Юридическое изложение хозяйственной дея-

тельности мы можем назвать камеральным

правом вообще. Всякая ступень развития общест-

венного организма, которая в то же время является чле-
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ном этого организма, имеет свое особое право; в отноше-

нии этого общественного круга будет не более, как

только выражение тех законов, по которым сущест-

вует и развивается эта ступень общества. Так, общество

семейное, общество гражданское, общество государст-

венное и наконец общество народов, — каждое имеет

свои особые права, которые суть только отражения в

области права законов организации и развития органи-

зации этих обществ. Свою принудительную силу зако-

ны получают от внутренней силы этих самых обществ,

которые, действуя по законам бытия и самосохранения,

общим всему существующему, приводят своею естест-

венною силою свои законы в осуществление. Эта вну-

тренняя сила общества для индивида является внеш-

нею принудительною силою общественного закона,

тою силою, которою юридический закон отличается от

всех прочих нравственных законов. Хозяйственное, или

камеральное, право является одним отделом прав обще-

ства гражданского, потому что и самое хозяйственное

общество является одною ступенью общества граждан-

ского*. Основою камерального права является граж-

данское право; но в гражданском праве люди рассма-

триваются, как исключительные эгоистические едини-

цы, не имеющие никакого содержания, словом, как

.юридические личности. В хозяйственном же обществе,

как мы видели выше, тоже берутся эгоистические лич-

ности, но уже как имеющие своим содержанием какие-

нибудь определенные эгоистические интересы, так что

тождественность, существующая между личностями

в гражданском праве, совершенно уничтожается**.

Этими своими интересами все личности различаются,

разделяются и в то же время ими же соединяются. Это

тот же основной закон хозяйства, труда, основной за-

* См. выше.

** Гражданское право находится в том же отношении

к камеральному, как политическая экономия к науке хозяй-

ства.
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кои политической экономии*. Этот закон хозяйст-

венного общества без сомнения должен развиваться и в

праве этого общества, потому что право есть только

отражение общественного организма в юридической

сфере. Все явления этого хозяйственного общества но-

сят на себе характер основного закона — разделения

и соединения посредством этого разделения. Точно так

же и все юридические законы, регулирующие эти яв-

ления, носят тот же хозяйственный тип; имеют целью —

разделить экономические интересы членов го-

сударства так, чтобы они, достигая каждый своего осо-

бого интереса, достигали вместе с тем экономического

интереса и всего народа; а с другой стороны, —сое-

динить эти экономические интересы так, чтобы

каждый член народа, достигая этого общего хозяйст-

венного интереса, самым полным образом достигал

своего собственного. Такой характер, в самом деле, но-

сят все хозяйственные законы сословий, все хозяйст-

венные полицейские законы и учреждения и, наконец,

все финансовые учреждения и законы. В самом деле,

какую цель имеет вся экономическая часть полиции,

как не ту, чтобы устроить экономическую деятельность

каждого члена общества, так, чтобы она не только не

мешала экономической деятельности другого члена, но

помогала ей и сливалась с нею в один экономический

интерес народа; там же, где еще это соединение экономи-

ческих интересов не произошло, полиция старается

произвести это соединение силою. Такой характер но-

сят все экономические действия и учреждения полиции,

которыми она помогает недостаточности сил индиви-

дуального лица; потому-то, чем более развита эконо-

мическая деятельность народа, тем более гармонии в

интересах его членов, тем менее нужна деятельность

полицейская. Финансовые законы и учреждения — все

имеют целью, соединивши экономические средства на-

* Я здесь только намекаю на него, потому что он развит

выше в том месте, где мы исторически доходили до понятия о

хозяйственном обществе.
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рода, удовлетворить тем его экономическим потребно*

стям, которые иначе не могут быть удовлетворены, как

в соединении. Я говорю экономическим по*

требностям, потому что если, например, государствен-

ная служба в большей части своих отраслей и не имеет

экономических целей, то тем не менее плата за эту служ-

бу есть экономическая сторона этого дела, так точно,

как в политическую экономию вводится плата за личные

услуги, когда самые эти услуги могут не иметь никако-

го отношения к политико-экономическим предметам.

Теперь, кажется, ясно, почему полицейские и финан-

совые законы и учреждения, а равно и экономические

законы, которые излагаются обыкновенно в правах

сословий, я подвел под один общий отдел хозяй-

ственного права. Все эти учреждения и законы

имеют один общий тип, находятся в тесной связи между

собою (так, например, многие законы состояний могут

быть объяснены только, полицейскими или финансовы-

ми законами, и наоборот, финансовые полицейскими,

и т. д.), имеют одну основу — логический закон труда

и человеческого хозяйства, принадлежат одному обще-

ству — хозяйственному. Здесь, в этом отделе должны

быть объяснены юридические хозяйственные отношения

земледельцев к землевладельцам, городских жителей

к сельским, городских жителей между собою; финан-

совые отношения различных сословий, ремесел, фаб-

рик, цехов, гильдий к правительству и т. д.; словом,

здесь должна быть выражена экономическая деятель-

ность народа настолько, насколько она отразилась в

праве. Попытки такого соединения всех хозяйственных

законов й учреждений в один общий отдел были уже;

но эти попытки, как первые, конечно, не полны*. Были

также и попытки университетского изложения экономи-

ческих законов и учреждений в такой их связи**. За

этим юридико-хозяйственным предметом, которому.

* Blanqui.

** Wolowsky.
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мы можем дать название науки камерального, или хозяй-

ственного* права, следует последний предмет, доверша-

ющий собою камеральное образование и, вместе с тем,

•составляющий окончательный результат этого образо-

вания, — это статистика. Границы статистики,

как вообще и всех общественных наук, чрезвычайно

неопределенны* и по большей части слишком обшир-

ны; они захватывают собою всю географию, большую

часть государственного и хозяйственного права.

В самом деле, провести границу между географиею

и статистикою весьма трудно. Moreau de Jonnès старает-

ся сделать это отделение** и не находит никакого сход-

ства между этими двумя науками, потому что «геогра-

фия описывает страны, а статистика анализирует обще-

ства; первая рассказывает или рассуждает, вторая вы-

считывает и анализирует». Но в первом отделе своей

статистики, под заглавием «Территориум», он требует

изложения таких предметов, которые решительно ни-

как не могут быть выброшены из географии: таковы —

горы, границы, берега, реки, геологический состав раз-

личных местностей, средняя и крайняя температура, ко-

личество выпадающего дождя, величина атмосферическо-

го давления, величина стран, горных долин, равнин,

* Так, например, что может быть неопределеннее того

определения статистики, какое дает ей Шницлер: «Статистика, —

говорит он, — есть наукообразное изложение различных интере-

сов народонаселения, организованного в политическое обще-

ство. Полная или частная картина элементов, составляющих бла-

госостояние, силу, величие народа, она может допускать в свои

отделы бесконечное множество предметов, но с тем

только условием, чтобы они все относились

к государству и более или менее споспешествовали его

богатству, силе и славе. Все совершенно чуждое государству не

относится к статистике». (Statistique générale de la France par

Schnitzler, 1846, Tome premier. Preface p. VIII). Но что же оста-

нется после этого политической экономии, государственному

праву, политике, полиции? Может ли быть что неопределеннее

такого определения?

** Eléments de statistique par Moreau
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обработанной земли и т. п. *. Но чтобы излагать такие-

предметы в статистике и не столкнуться с географией,

должно или лишить последнюю всякого разумного смы-

сла и сделать ее простым, бесцветным описанием, сле-

довательно, отнять достоинство науки, на которое воз-

вели ее новейшие географы, или излагать в статистике

одни только числовые таблицы, которые, в свою очередь,

будучи оторваны от описания, лишатся всякой живо-

сти. Обыкновенно между этими двумя крайностями из-

бирают средину, но благоразумная средина при распре-

делении границ никуда не годится, и только избавляет

автора от необходимости строго преследовать особенную

цель своей науки. Moreau de Jonnès ограничивает ста-

тистику ее средствами, а именно, он говорит, что сред-

ство статистики есть цифра, и что она так же существен-

на для статистики, как фигуры для геометрии и услов-

ные знаки для алгебры; что статистика, как астрономия

и геодезия, есть наука числовых явлений и притом яв-

лений общественной жизни**. По крайней мере, для эко-

номической статистики, выведением понятия которой

мы теперь занимаемся, это определение Moreau de Jon-

nès совершенно справедливо. Предмет экономической

статистики есть выражение настоящего состояния эконо-

мической деятельности народа. Всякая деятельность,,

как сила, как движение, определяется только относи-

тельно, во времени или в пространстве, то-есть отно-

сительно прошедшего или относительно других деятель-

ностей, других движений и сил. Это отношение может

выразиться точно только в цифрах. Это понятце, логи-

чески справедливое для измерения всякого движения,

всякой силы, еще очевиднее при измерении экономи-

ческой деятельности, предметом которой является цен-

ность. Таким ограничением экономической статистики

я никак не хочу заставить ее выражаться только циф-

рами, напротив, она должна показать происхождение-

каждой из своих числовых величин в прошедшем^ ил»

* Ibidem, р. 24.

** Ibidem, p. I, 2.
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в других современных явлениях, выраженных тоже в

цифрах, должна объяснить, на основании законов поли-

тической экономии, отношение этих цифр между собою

и их взаимное воздействие. При этом не должно забы-

вать, что цифра, как цифра, стоящая отдельно от цифр,

выражающих ту же силу в прошедшем, и цифр, выра-

жающих другие современные силы, не имеет никакого

значения и не может быть ни мала, ни велика, какова

бы ни была ее нумерическая громадность. Экономиче-

ская статистика собирает в себя результаты всех дру-

гих камеральных наук, выражает их в цифрах и произ-

водит математические выкладки на основании законов

политической экономии.

Наука хозяйства, начавшись абстрактными поло-

жениями политической экономии,проводит эти абстракт-

ные положения через науки земли, науки

общества и науки деятельности и

достигает в статистике полного осуществления своих

абстрактных положений, — достигает достоинства идеи,

достигает до цифры, до числа, которое стоит уже

на границе материи, на границе факта, на границе

практики, действительности. Далее не идет наука, да-

лее начинается жизнь. Я сознаю всю огромность той

бездны, которая до сих пор еще отделяет политическую

экономию от статистики; но судя по быстроте хода этих

обеих наук в последнее время, я верю, что они скоро

сойдутся и одна перестанет быть организмом отвлечен-

ных понятий* а другая организмом безжизненных фак-

тов и, соединившись вместе, создадут идею науки

хозяйства.

Хозяйственная статистика в отношении политиче-

ской экономии является: во-первых, выражением

осуществления ее отвлеченных истин в действительной

жизни народа; в о-в т о р ы х, пользуясь всеми особен-

ностями хозяйства данного народа, изложенными в

хозяйственных науках земли, общества и деятельно-

сти, видоизменяет и пополняет исключениями отвле-

ченные истины политической экономии; в-третьих,
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служит самою лучшею проверкою и в то же время са-

мым очевидным доказательством верности логических

выводов политической экономии и в этом случае оказы-

вает ей весьма важную услугу тем, что, доводя ее исти-

ны до непреложности и очевидности арифметических

счислений, проводит эти истины в убеждение и в дея-

тельность правительств и народов; в-четвертых,

хозяйственная статистика в таком своем направлении

может навести политико-экономов на разрешение таких

вопросов, к которым трудно, или почти невозможно,

дойти простым логическим мышлением. Хозяйственная

статистика, органически соединенная с политической

экономией целым рядом других хозяйственных наук, мо-

жет выставить в ослепительной яркости каждую ошибку

хозяйственной науки, потому что логически верная

истина политической экономии, проявляясь в данной

стране и в данном обществе, которые верно описаны

в их взаимной деятельности, должна дать непременно

определенную цифру. Если же эта цифра противоречит

положению политической экономии, то причина этого

противоречия необходимо должна скрываться в ошибке

которой-нибудь из хозяйственных наук. Таким образом

наука хозяйства приобретает в хозяйственной статистике

непреложный критериум для проверки своих положе-

ний. Конечно, я здесь предполагаю совершенную вер-

ность* статистических сведений и в то же время сознаю

невозможность такой абсолютной верности, по крайней

мере, для многих предметов хозяйственной статистики;

абсолютно верного ничего нет в мире, но статистика

должна, по крайней мере, рассчитать вероятность этих

неверностей и ввести этот расчет в свои вычисления.

В тех хозяйственных науках, которые составляют сред-

нее звено между политическою экономией и статисти-

кой, лежит причина, сила, необходимость, по-

чему цифры статистики и положения политической эко-

номии должны быть верны, должны подтвердить лруг

друга, должны сходиться, потому что вывод полити-

ческой экономии сам по себе верен, как логический вы-
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вод, а цифра статистическая верна, как факт: следова-

тельно, они необходимо должны совпасть. Таким обра-

зом политическая экономия, облекаясь в собственные

имена в других хозяйственных науках, достигает на-

конец до цифры в статистике. Эта политическая эконо-

мия, выраженная в том виде, как она действительно

существует, облеченная в собственные имена и число-

вые величины, составляет предмет и вместе идеал хо-

зяйственной науки, — идеал, достигнуть которого,

конечно, невозможно, но достигать его и возможно и

необходимо. В таком замкнутом и определенном круге

хозяйственная наука будет носить семена жизни и раз-

вития, будет сама себя поверять и с а м а себя

развивать, будет живым развивающимся существом в

действительном мире науки.

Я попрошу вас, мм. гг., обозреть весь тот круг пред-

метов, который мы прошли теперь, соединить органи-

чески только то, что в каждом из них есть существен-

ного, и вы увидите, что в таком виде наука хозяйства

будет в самом деле живым и сознательным отражением

живого хозяйственного организма, будет выраженным

сознанием хозяйственного общества и верным крите-

риумом его деятельности. Мне кажется, что я достаточ-

но разрешил тот вопрос, который задал сам себе: отыс-

катьпредмет хозяйственной науки. Этот предмет, живой

и развивающийся со всеми условиями жизни и раз-

вития, есть та идея, понятием, возможностью ко-

торой является политическая экономия; энергией,

жизнью, необходимостью — все науки, составляющие

среднее звено между политической экономией и ста-

тистикой; а действительностью — хозяйственная ста-

тистика.

Мы сказали выше, что наука хозяйства, доходя до

выражения в цифрах, в числах, доходит до материаль-

ного, до практического мира, и потому, самая наука

дальше идти не может; далее может быть только навык,

практика, искусство. Но материальная наука ближе,

чем какая-нибудь другая, подходит к практической жиз-
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ни и требует навыка, искусства. В самом деле, если юри-

дические науки требуют в человеке юридического-

такта, то хозяйственные науки требуют хозяйствен-

ного такта еще в большей мере. Почти всякое хозяй-

ственное явление в жизни народа требует для того,

чтобы разобрать и оценить его, соединения выво-

дов всех хозяйственных наук. Так, например, чтобы

оценить чистый доход какой-нибудь предполагаемой

фабрики, мы должны употребить выводы политиче-

ской экономии, выводы хозяйственной географии, наук

технических, общественных, наук хозяйственного пра-

ва и статистики. Чтобы производить верно и быстро

эти соединения выводов, должно приучить свое сообра-

жение распоряжаться ими как своею собственностью.

Мы не имеем права в каждом предполагать такой быстро-

ты и верности соображения и, кроме того, знаем по опы-

ту, что соображение, направленное на один и тот же

предмет, чрезвычайно усиливается, так что люди бездар-

ные и даже поразительно глупые во всех отношениях,

имеют в каком-нибудь известном круге действий, где

требуется весьма большое соображение, огромное преи-

мущество над людьми даровитыми и развитыми, но чуж-

дыми этому кругу. Разительнее всего проявляется эта

психологическая особенность в хозяйственной сфере в

людях, посвятивших свою жизнь какому-нибудь отде-

лу этой сферы. Вот почему я полагаю не только полез-

ным, но даже необходимым существование практиче-

ских упражнений после изложения хозяйственной

науки. Эти практические упражнения хозяйственного

соображения должны состоять в том, чтобы приучить

это соображение схватывать все особенности какого-

нибудь хозяйственного явления и соединять эти осо-

бенности так, чтобы выразить вполне характер явле-

ния и безошибочно определить в отношении к нему план

своих действий^-Такие практические упражнения мо-.

гут быть предложены изучившему науку хозяйства в

виде задач ила^вопросов. Эти задачи должны быть как

можно менее отвлеченны, так, чтобы данные географи-
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ческие, статистические и т. д., необходимые для реше-

ния этой задачи, решающий ее мог сам брать прямо из

жизни. Для этого, конечно, нужны средства, которые

должны быть предоставлены камералисту, если мы хо-

тим, чтобы он приучился прикладывать свою науку к

жизни*. Таких задач может быть множество относи-

тельно всех хозяйственных вопросов, но, конечно, луч-

ше бы было, если бы задавались те задачи, которые на-

ходятся в связи с вопросами, играющими важнейшую

роль в современной хозяйственной жизни. К таким

практическим упражнениям, к таким хозяйственным

искусствам я причисляю две, так называемые, науки:

науку полиции, науку финансов. Вот почему я пропу-

стил их в моей системе хозяйственных наук, что, конеч-

но, должно было показаться странным для тех, кто при-

вык их всегда- видеть на первом плане — в немецких

камер а листиках. Я уже сказал выше, почему я причи-

сляю к искусствам эти оба предмета, здесь же постараюсь

только объяснить, почему я ставлю их в виде практи-

ческих упражнений, следующих за наукою хозяйства.

При существовании такой системы хозяйственных наук,

какую мы выставили выше, ни полиция, ни финансы

не выдержат прикосновения анализа и распадутся на

составные элементы так, что все эти элементы неудер-

жимо войдут в другие науки хозяйственной сферы, а

полиции и финансам останется только голый скелет,

система соединения, в которой прикосновением част-

ного случая, какой-нибудь частной цели, собирались

элементы из всех хозяйственных наук, собирались и

соединялись для разрешения этого частного случая и

только. Предмета этим наукам не останется, потому что

внешняя цель, задача, предложенная на решение, не

может быть предметом науки. Таких задач может быть

* Нельзя при этом случае не обратить внимания на прекрас-

ный выбор задач, которые ежегодно предлагаются Министер-

ством Государственных имуществ. Многие из них могут быть раз-

решены только камера листами, хотя большая часть, конечно,

принадлежит только техникам.
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бесчисленное множество — столько же, сколько может

быть целей в хозяйственной жизни, а потому-то я и

утверждаю, что таких наук, как полиция и финансы,

может быть наделано бесконечное множество. Но цели,

задачи, которые предлагают себе эти две науки, так важ-

ны в хозяйственной жизни народа, что эти две уже

построенные системы упражнений в хозяйственной

науке должны необходимо существовать, но только в

живом подвижном виде таких упражнений. Чтобы до-

казать справедливость нами высказанного об этих двух

науках и чтобы яснее выразить нашу мысль о методе их

преподавания, о которой мы здесь только упомянули,

мы поговорим о каждой из этих наук отдельно; и, чтобы

избежать бесконечно длинного разбора, мы примем

за образцы: для полиции сочинение Моля*, признанное

классическим в своем роде, а для финансов сочинение

Pay**, которое, как и все труды этого знаменитого уче-

ного, можно принимать за результат всех прежних, по

крайней мере, немецких, сочинений.

1. Полиция. Хозяйственной науке из полиции

принадлежит только одна хозяйственная полиция, но

надобно заметить, что она стоит в таком же отношении

ко всей полиции, как хозяйственная статистика ко всей

статистике, а именно, занимает почти две трети всей

науки***. Но разберите каждую из глав этой хозяйст-

*Die Polizei-Wissenschaft, von Ro-

bert von Moni. Zweite Auflage.

** Grundsätze der Finanzwissenschaft,

von Rau, 1843.

*** А именно, из двух томов полиции Моля в первом томе

хозяйственной полиции принадлежит весь отдел: «О народонасе-

лении» и вся третья глава: «О помощи государства при тяжелом

удовлетворении необходимых жизненных потребностей», весь

второй том, за исключением главы «Об организации полицей-

ских мест», так что из 1194 стр., составляющих оба тома полиции

Моля, 771 стр. посвящены предметам хозяйственной полиции, а

если из остальных 423 стр. выкинуть предварительные понятия,

определение науки, литературные и исторические заметки и гла-

ву, посвященную организации полицейских мест, для остальных

полицейских предметов останется только 313 стр.
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венной полиции и отбросьте от нее все то, что принадле-

жит другим наукам: после этого вся историческая часть

отойдет к истории промышленности, из которой вы, под

страхом сделать ее непонятною и бессвязною, никак

не можете выбросить всех тех мер, которыми правитель-

ство или общество покровительствовали развитию на-

родного хозяйства, народонаселения и т. д.

В хозяйственное право мы возьмем все те учреждения

правительственные и общественные, которые носят юри-

дический характер и имеют хозяйственную цель; а при

том, так как мы, по вышеизложенным причинам, не мо-

жем отделить в хозяйственном праве догмы от политики,

то, следовательно, не только будем излагать в этом хо-

зяйственном праве сухой скелет общественных хозяйст-

венных учреждений и законов, но будем говорить так-

жооб их цели, назначении и действии. Наконец, если по-

литическая экономия не хочет, забывши, что дело ее

происходит в обществе,впадать в беспрестанные прома-

хи, то она должна принимать в расчет и разбирать все то

влияние, которое оказывают правительство и общество

на хозяйство народа. Следовательно, к политической

экономии отойдут все те политико-экономические рас-

суждения, которыми наполнены страницы хозяйствен-

ной полиции. И в самом деле, знаменитейшие политико-

экономы никогда не оставляли в стороне вопросов о

народонаселении, о помощи бедным, о рабстве, о по-

земельных отношениях, о покровительстве различным

отраслям промышленности, о цехах, гильдиях, о тамож-

нях, монете, банках, биржах и т. п. Далее, вся техни-

ческая часть полиции может быть понята и оценена

только в технических науках: так, например, только

в науке сельского хозяйства можно вполне понять и

оценить все меры, которыми правительство споспеше-

ствует и может споспешествовать развитию этой отрас-

ли; только при изложении монетного производства

можно показать все, что может быть предпринято про-

тив подделки монет и т. п. Чтобы еще яснее показать

шаткость хозяйственной полиции, как отдельного пред-
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мета, я предполагаю себе, что полицией хочет зани-

маться такой политико-эконом, который в строгости

придерживается правила laissez faire, laissez aller, a в

отношении народонаселения и помощи бедным являет-

ся строгим последователем Мальтуса; никто, конечно,

не станет оспаривать, что такое явление не только воз-

можно, но и оправдано на фактах. Что же будет делать

такой человек, взявши в руки хозяйственную поли-

цию? Будет вырывать листок за листком от первого до

последнего. Плоха та наука, самый предмет которой су-

ществует только при известном мнении и может

увеличиться, сжаться и даже совсем уничтожиться при

перемене мнения и притом такой перемене, которая

весьма возможна. Laisser faire, laissez aller и теория

Мальтуса пока еще стоят неколебимо (если только в

отношении последней мы не признаем, что мир не мог

быть устроен так дурно, как описывает его Мальтус).

Пет, предмет науки должен существовать сам по себе,

независимо от мнений, как существует всякий предмет

природы. Такое неприятное уничтожение, или, по край-

ней мере, значительное уменьшение, которое грозит

полиции, случилось, как мы увидим дальше, с наукою

финансов. Что касается до технической части хозяйст-

венной полиции, то большая часть технических правил

или советов может быть совершенно выброшена, пото-

му что эти правила толкуют о вещах, всем общеизвест-

ных или таких, которые становятся известными при пер-

вом взгляде на предмет, или таких, до которых может

дойти весьма недалекий человек, обладающий общими

техническими сведениями. Другая часть этих техни-

ческих правил хозяйственной полиции должна быть

изложена в технических науках-, тем более, что при том

характере национальности, который мы им старались

сообщить, они необходимо будут говорить об этихпо-

лицейско-хозяйственных предметах. Разложивши та-

ким образом хозяйственную полицию на составные

элементы, мы увидим в каждом отделе ее не более, как

разрешение известной хозяйственной задачи, а в целой
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науке — собрание таких задач, имеющих, впрочем,

общий характер. К этим задачам может быть присоеди-

нено множество других с другою целью. Полиция своим

существованием в виде особой науки обязана именно

тому отделению политики от догмы, ложность которого

мы доказывали выше. И замечательно, что появление

полиции, как особой науки, современно этому отделе-

нию. Строились системы без жизни, а все, что носило

признак деятельности, жизни, складывалось в одну

груду, на которую накинулись досужие немецкие си-

стематики и, разложивши ее по частям, назвали нау-

кой полиции; потом задумались над определением этой

мудреной науки и до сих пор думают. Оторвавшись от

догмы, полиция получила форму резонерства, форму

благоразумных советов, до которых такие охотники по-

литические немецкие писатели. Политическая эконо-

мия сообщила богатое содержание полиции, а полиция

обобрала ее; и, если первая возьмет у нее свое, то у по-

следней не останется почти ничего. Комбинации выво-

дов из разных хозяйственных наук, которые произво-

дит полиция, бывают, конечно, иногда весьма сложны;

но чем же они сложнее тех, которые бывают нужны при

основании какой-нибудь частной фабрики, при состав-

лении какого-нибудь трактата, при предоставлении ка-

ких-нибудь особенных прав какому-нибудь сословию

и т. п.? Этим не хочу я уничтожить важность полицей-

ско-хозяйственных задач, но только хочу показать, что

они могут идти в ряд с множеством других.

2. Финансовая наука — наука хозяйства

правительств, как ее определяют обыкновенно, но если

мы возьмем то определение хозяйства вообще,

которое имеют немецкие писатели, и их взгляд на выгод-

ность различных источников государственного дохода,

то мы придем к странному заключению, что немецкие

финансовые писатели, в науке правительственного

хозяйства, советуют правительству хозяйничать как

можно меньше или даже и совсем не хозяйничать; сбы-

вать с рук те источники доходов, где требуется больше
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хозяйства, и оставлять только те, где хозяйство совсем

не нужно*. Так что, излагая не догму финансов, а тео-

рию их, немецкие писатели только классифицируют

существующие источники финансовых доходов и унич-

тожают сами свою собственную науку, признавая почти

все эти источники, за исключением двух или трех, или

абсолютно дурными, или допускают существование их,

как необходимое покуда зло, к возможному уменьшению

которого должны стремиться финансовые правительства»

Так, например, теория финансов Pay представляет со-

бою весьма странное явление: после необходимых

предварительных страниц, которые немецкий писатель

всегда уже сумеет сделать очень длинными, ив которых,

замечу между прочим, как и в других финансовых си-

стемах, ни слова не говорится о самом финансовом пра-

ве**, после довольно пустой главы о государственных

издержках, которая шатко держится в финансовых си-

стемах, следует самая финансовая наука, или перечи-

сление различных источников дохода, оценка их выгод-

ности, изложение обыкновенно употребляемых способов

добывания доходов из этих источников и оценка самых

* Если же полагать, что слово «хозяйство» в финансовой

науке принимается в смысле человеческом, общественном, то

это слово значит производство, распределение и потребление

ценностей, но финансовое правительство производством цен-

ностей не занимается, или, по крайней мере, ему советуют не

заниматься им. Финансовое правительство в государстве одно,

и потому распределять ценностей ему не с кем; употребление же

ценностей не относится к финансовой науке, и самые финансовые

писатели или совершенно выкидывают издержки правительства

из науки финансов, или, если и занимаются ими, то в видах эко-

номической бережливости в этих издержках, следовательно,

как одним из источников финансового дохода (см. соч. Pay, Яко-

ба, Мальтуса).

** В самом деле, довольно странно, что в науке финан-

сового права (немецкие писатели никак не соглашаются назвать

ее искусством) ни слова не говорится о самом финансовом праве,

а между прочим замечу, если бы идея этого права была развита,

сущность его выражена и границы строго очерчены, то тогда не

нужно бы было для вывода первоначальных положений о величине

финансовых доходов и издержек, о равномерности распределен
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этих способов: наконец, предложение тех мер добывания,

которые писатель считает лучшими. Разберем каждый

из этих составных элементов.

При перечислении источников дохода писатель ни*

как не может рассчитывать на полноту, если бы он огра-

ничился даже одними европейскими государствами и

одними значительными источниками. Так, например,

Pay посвящает особые отделы тем источникам, которые

могут доставить только несколько сот гульденов дохо-

да, а пропускает вместе с другими финансовыми писа-

телями тот источник дохода, который называется у нас

казенными имениями. Конечно, я не думаю ставить

этого в вину немецкому писателю, но только привожу,

этот факт* в доказательство того, что такое неограни-

ченное перечисление источников государственного до-

хода не имеет значения.

Если мы захотим перечислять все источники дохода,

какие могут быть, то их может быть бесконечное мно-

жество, а если только те, которые существуют в изве-

стном государстве, то это будет догматическое изложе-

ние, а не теория. Что касается до оценки выгодности

источников государственного дохода, то, следуя движе-

нию, общему всем теперь финансовым писателям, а тем

€олее всем политико-экономам, критериумом оценки бу-

дет такая мысль: хозяйство требует необходимо эгоисти-

ческого интереса хозяина; эгоистический интерес может

вполне преследовать только эгоистическая личность;

следовательно, чем далее отстоят друг от друга лицо,

яия налогов—прибегать к таким странным предположениям, к

каким прибегают Сэй, Сисмонди, Роттек, Якоб, Лотц, и к таким

примирительным мнениям, к каким прибегает Pay. Я уверен,

что только из идеи финансового права можно вывести твердые

первоначальные законы для действия финансовых правительств.

Нои тогда финансовое право не составит предмета особой науки,

-а должно быть рассматриваемо там, где рассматривается право

власти законодательной, судебной, административной и т. д.,

то-есть в науке общественного и, в тесном смысле, в науке го-

сударственного права.

* Замеченный г. Горловым.
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владеющее источником дохода, в пользу которого этот

доход должен обратиться, и лицо, заведывающее хозяй-

ством этого источника, тем хозяйство будет идти хуже,

и тем этот источник дохода будет невыгоднее, следова-

тельно, для лиц, которые не могут хозяйствовать сами,

каково, например, правительство. Тем выгоднее источ-

ник дохода и способ добывания из этого источника, чем

менее требуется хозяйства при этом источнике.

Вот общая, единственная мысль, руководствующая

теперь финансовых писателей, при оценке выгодности

различных источников государственного дохода и раз-

личных способов добывания этого дохода. К ней еще

присоединяется несколько полицейских и политических

мер, — и вот все, что составляет критериум для оценки.

На основании-то этого критериума советуют оставлять

известные источники дохода в руках правительства, или

отчуждать их, и предпочитают одни способы хозяйства

другим. Кто хорошо сроднится с этой мыслью, тот мо-

жет даже не читать немецких финансовых учебников,

а привыкши несколько к методе писателя, продолжать

чтение с закрытыми глазами. Комбинация политико--

экономических выводов, результатов технических наук,

полицейских мер и политических предположений бы-

вает иногда очень сложна; так, например, при оценке

некоторых родов недвижимого имущества государства,

а особливо при рассмотрении лесов, как источника го-

сударственных доходов; но я повторяю еще раз, что та-

кая же сложность может быть при оценке фабрики ча-

стного лица, как источника его дохода. Я отдаю все

преимущество в важности государственным целям пе-

ред частными и потому допускаю возможность и не-

обходимость весьма важных монографий, журнальных

живых, современных статей о финансовых предметах,

но не вижу возможности финансовой науки,

потому что она, при прикосновении анализа, распа-

дается на свои составные элементы, составление кото-

рых в ту или другую форму зависит от такого же слу-

чая, от какого зависит составление бесконечного ряда
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различных фигурок в калейдоскопе. При этом составле-

нии финансовых монографий все зависит от особенно-

стей времени, места, народа и т. д. Отделы финансовой

науки мы еще с большим правом, чем отделы хозяйствен-

ной полиции, можем назвать разрешением заданных

финансовых задач, которые все имеют одну цель —

финансовую.

Что касается до оценки самых способов управления,

то до очевидности ясно, что они должны быть излагае-

мы в технических науках, и там только изложение их

получит полноту и твердый смысл; так, например, спо-

собы управления землями, лесами, горными и соляны-

ми заводами и регалиями, казенными фабриками и т. п.

могут быть поняты и оценены только в сельском хозяй-

стве, лесоводстве, науке горного дела и в различных

частях технологии. Вырванные оттуда эти рассужде-

ния о лучших способах управления приобретут ту фор-

му неопределенных советов, ту бесцветность, которой

отличаются немецкие финансовые учебники. Из всех

источников дохода один только не подвергается совер-

шенному уничтожению ни при каких обстоятельствах

(конечно, я здесь говорю опять только о теориях зна-

менитейших политико-экономов и финансовых писа-

телей потому, что в это время я занимаюсь только раз-

бором этих теорий, а не говорю о выгодности различных

источников дохода), и именно налоги, и следова-

тельно: один только он остается за финансовой наукой;

но если мы постараемся разложить и его на составные

элементы, то увидим, что и от этого отдела останется

финансовой науке один только скелет. Во все времена

финансы оказывали такое важное влияние на народное

хозяйство, и притом самое существование финансов в

народной экономии занимает такое важное место, что

выбросить из политической экономии этого участника в

народном хозяйстве — невозможно. Политическая эко-

номия рассматривает не хозяйство вообще, а хозяй-

ство общества: следовательно, в политическую эконо-

мию должны входить и все те условия, которым подвер-
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гается хозяйство в обществе вообще; а в какой бы форме

мы ни предполагали себе это общество, оно без обще-

ственных издержек, а следовательно, без общественных

доходов невозможно, и потому ясно, что позабыть о

существовании финансов и о влиянии финансовых дохо-

дов и финансовых издержек политическая экономия не

может. И в самом деле, знаменитейшие политико-эконо-

мы, начиная с Адама Смита, никогда не оставляют в

стороне финансовых вопросов, но только иногда, созна-

вая особенную важность влияния этой общественной

стороны народного хозяйства, посвящают ей особую гла-

ву или излагают в виде приложения. Притом же, поме-

щение экономической стороны финансовых вопросов в

политической экономии приобретает много в отношении

краткости и ясности. В самом деле, то, что в политиче-

ской экономии может быть решено, при удобном слу-

чае, несколькими словами (например, вопросы, на кого

падает известный косвенный налог; вопрос о переходе

налогов с одного лица на другое; о том, что должно

считать капиталом, грубым и чистым доходом извест-

ного промысла; о том, какая часть чистого дохода мо-

жет быть поглощена общественной издержкой без вре-

да частному и народному хозяйству; о том, какое рас-

пределение налогов можно считать равномерным, и

т. п.), в науке потребует особой главы, начала ab ovo,

множества ссылок;.и при всем том, никогда не достиг-

нет той степени ясности, как в общей системе полити-

ческой экономии. Словом, экономической части финан-

сов нельзя, да и не должно вырывать из политической

экономии. Что касается до технической части налогов,

куда принадлежат способы оценки, кадастр, различные

способы взимания, то нельзя не согласиться, что такие

вещи могут быть поняты и изложены только в техниче-

ских науках, где разбираются технические свойства тех

самых предметов, которые облагаются налогами. Точно-

так же таможенные сборы и пошлины только в науке

о торговле, следующей за изучением политической эко-

номии, могут быть изложены с достаточною полнотою
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и твердостью; только в науке о торговле тариф и каждый

отдельный предмет его, равно и величина каждой пош-

лины, получат важный и значительный смысл. Отдел

торговой науки — товароведение (Waaren^

künde) придаст смысл каждой статье тарифа, и он пере-

станет быть простым и непонятным перечислением ве-

щей. Что касается до юридической части налогов, то

идея права налогов и равномерности их распределения

не может быть выброшена из общественного права, а все

финансовые законы и учреждения и их оценка найдут

себе место в хозяйственном праве. История финансовых

законов и учреждений найдет себе место в истории хо-

зяйства, в которой, замечу между прочим, история фи-

нансов займет, если не главнейший отдел, то, по край-

ней мере, один из главных. Заметим при этом, что в

частной внутренней истории каждого промысла налог,

касающийся каким бы-то ни было образом этого промы-

сла или одной из его составных частей, не может быть

выброшен. Вся статистическая часть финансов не может

быть выброшена, да и не выбрасывается никогда из

хозяйственной статистики, и там только финансовые

цифры, приведенные в соотношение с другими, полу-

чают смысл и перестают быть простой нумерацией. Та-

ким образом, не допуская финансовой науки в круг

других самостоятельных хозяйственных наук, я тем

не менее не уничтожаю ее важности и предполагаю, что

хозяйственная полиция и финансы займут весьма важ-

ное место в числе практических упражнений камера-

листа, которого назначение есть, по большей части, го-

сударственная служба по двум этим отраслям.

Окончивши обозрение и постройку системы науки

хозяйства, мы перечислим здесь еще те предметы, ко-

торые, собственно не будучи камеральными, необходи-

мы однакоже для того, кто хочет преследовать каме-

ральное учение. Таковы:

1. Науки естественные: они должны пре-

подаваться в объеме, достаточном для того, чтобы по-

нимать хозяйственную географию и науки техниче-
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ские. Поэтому мне кажется, что в этих науках особен-

но должен быть развит географический отдел. Важность

ботанической, зоологической географии и геогнозии

для камералиста неоценима. При изложении химии не

должно забывать, что наука хозяйства приготовляет

не техников, обязанных знать производство во всех его

мелочах, а камералистов, которые изучают технические

производства только затем, чтобы узнать состав промы-

слов, из которых слагается народное хозяйство.

2. История и особливо того народа, хозяйство

которого мы хотим изучать.

3. Гражданское право, как основа всякой

собственности, всякого имущества, как основа граждан-

ского общества, законы сложения которого изучает

камералист; как логика той сферы права, к которой при-

надлежит и камеральное или хозяйственное право.

Часть третья

О приложении камеральных наук к жизни

В предыдущей части я старался высказать ясно

цель науки хозяйства и удержать ее от того ложного

практического направления, которое дают ей немец-

кие писатели*. Мне хотелось бы показать, что в нынеш-

ней современной жизни носится в обществе множество

* Но, удерживая камеральные науки от ложной практично-

сти, я тем не менее вижу всю важность практических целей, при

изучении и преподавании камеральных наук. Они должны

излагаться так, чтобы слушатель мог воспользоваться ими в жиз-

ни; но я не полагаю практичности науки в том, чтобы излагать

в ней истины и без того всякому известные или которые всякому

становятся известными при первом взгляде на предмет; зачем,

например, с большой важностью проповедывать с кафедры» как

должно ставить и красить фонарные столбы и т. п.? Большая раз-

ница между знатоком дела, который может приложить свои

знания всегда и во всех обстоятельствах, применяясь к беског

печному разнообразию явлений, и рутинером, который вращается

только в известных заученных формах? и, выходя из них, те-

ряет голову. Оставьте здравому смыслу каждого отражать и со-
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самых важных, самых животрепещущих вопросов, при-

надлежащих к одной категории и для которых нет ме-

ста ни в одной из существующих научных систем; а

между тем, эти вопросы по общему лежащему на них

типу должны принадлежать науке хозяйства.

Мне хотелось бы отклонить эту науку от того мнимо-

полезного направления, по которому ведут ее немцы, а,

сбросивши с нее и казенный характер и характер част-

ной пользы, дать ей характер народный, государствен-

ный, исторический. Я убежден, что только с таким ха-

рактером камералистика удостоится высокого названия

науки, названия, которое в последнее время в Германии

так злоупотреблялось. Камералистика же, как мы ее по-

нимаем, вступает в круг наук потому, что предмет ее есть

хозяйственный интерес народа, хозяйственный инте-

рес человечества, предмет истории, допускающий бес-

конечное углубление в себя. Душа этого предмета есть

вечная идея, и по силе этой-то исторической идеи воз-

водится наука хозяйства в круг наук человеческих.

Наука хозяйства уступит, может быть, многим дру-

гим в занимательности, но не уступит ни одной в важ-

ности и современной необходимости. В самом деле, наш

век давно уже упрекают в индустриальном направле-

нии, давно уже успели и доказать нелепость этих упре-

ков. Но представителем этого направления в мире науки

ображать те внешние обстоятельства, в которых судьба поста-

вит его деятелем, если не хотите, чтобы ему опошлела наука,

толкующая о пустяках. Камеральная наука границами своими

должна прямо соприкасаться с жизнью, но не должна падать в

грязь ее. Трудно выразить уныние молодого человека, когда

он и в науке встречает те же мелочи; какие в обыкновенной жиз-

ни цепляются за него, как репейник за платье. От того, может

быть, что в Германии камеральные науки читаются так практи-

чески, камеральные аудитории так пусты, а камералисты так без-

дарны, по сознанию самого Баумштарка. Какую надобно иметь

темную голову, чтобы заучивать определение сохи, дуги и т. п.?

Л такими определениями загромождены немецкие учебники пред-

метов, входящих в камералистику. И это называется возво-

дить в науку; не скорее ли значит это низводить науку до

пошлости?
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должна быть наука хозяйства. Перемена в направле-

нии века требует, чтобы и образование юношества пе-

ременило свое направление; а у нас многое еще осталось

от того времени, когда новое человечество освежало се-

бя изучением старого — осталось от периода возрожде-

ния наук. Тогда было необходимо копаться в древнем

пепле, чтобы отыскать там феникса, но теперь едва ли

нужно заходить так далеко; не правда ли, что во всех

нас есть какое-то тайное убеждение, что оставляя учеб-

ную скамейку и вступая в жизнь, мы начинаем совер-

шенно новую науку, беспечной даже весело забывая

школьную?

Спрашивается, зачем нам это изучение? Человек

создан для настоящей жизни, и мы живем не для греков

и римлян, а для самих себя, и зачем же не последовать

нам в этом случае примеру греков? Их образование на-

чиналось в школе и оканчивалось жизнью, не преры-

ваясь. Между миром древним и миром новым лежит та

страшная бездна, без конца и начала, в которую прова-

лился Фауст с таинственным ключом своим. Не всяко-

му же удается выбраться оттуда, как выбрался он, —

этот шаг делает человечество, а не человек. Но большая

часть из нас, да и не все ли, вместо того, чтобы забиваться

в такую глубь, кладут науку школьную в одну сторону

души, а в другую копят новую науку жизни, но какую

науку? Всю в обрывках, в обрывках, запачканных и

измятых, перемешанных с ошибками наших отцов и

нашими собственными, с предрассудками толпы, в обры-

вках, покрытых грубою корою случайности. Эта наука

похожа на геологическое сокровище, только что от-

крытое: грубую, безобразную массу представляет оно,

но рассмотрит его глаз знатока, очистит его рука масте-

ра, повеет на него гений науки, — и светлым прекрас-

ным собранием, много говорящим образованному уму,

явится безобразная груда. Индустриальное направле-

ние века требует и науки индустриальной. Не наука

должна унизиться до хозяйства, но хозяйство в новое

время стало так важно, так полно государственного и
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исторического значения, что должно сделаться предме-

том науки.

Дело индустрии сделать природу орудием человека;

дело науки хозяйства сделать индустрию орудием ду-

ха исторического; а потому мы не вводим индустрию в

науку, как делают это немецкие писатели, но рассматри-

ваем живое, движущееся и развивающееся в истории

хозяйство и хозяйственное общество. Это всемирное

хозяйственное общество существовало, как мы сказали

выше, всегда, но только в нынешнее время связи этого

общества возводятся к сознанию и проявляются в ис-

торической жизни. Выразить сознание об этих связях

дело науки, а подчинить их свободно-разумной воле че-.

ловека — дело разумной государственной жизни. Те-

перь вопросы этого общества жаждут разрешения. В

ряду вопросов, разрешаемых человечеством, они зани-

мают последнюю страницу, и нельзя перевернуть ее,

не разрешивши. Это хозяйственное общество в течение

веков выросло, организовалось, окрепло, опутало каж-

дого из нас тысячью потребностей, и, не давая покоя,

требует устройства. Я не защитник системы руковожДе-

ний, но мне всегда было противно ленивое правило: lais-

sez faire, laissez aller.

Нет, человек не должен равнодушно, сложивши ру-

ки, оставаться на берегу этого бесконечного моря ма-

териальных интересов, или бросаться в него, очертя

голову, не изведавши глубины, не открывши законов

волнения, не изучивши направления ветров, приливов

и отливов. Нет, в гении человечества достаточно силы,

чтобы обуздать эту хозяйственную стихию, волнение

которой потрясает теперь человечество. Не всегда же

провидение будет в минуту опасности посылать к нам

гениев, которые по какому-то особенному чутью откры-

вают нам новые миры и новые богатства.

Гении рождаются веками, а потребности народные

ежеминутно требуют разрешения ежеминутно рождаю-

щихся вопросов, и наука хозяйства • должна возвести

обыкновенного человека на ту высоту, с которой прежде
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только один гений угадывал хозяйственные потребно-

сти народа и возможности их удовлетворения. Высота,

достойная науки! Наука выше гения и менее стоит че-

ловечеству. Гений во многом действует бессознательно

и помогает человечеству, увлекая его и подчиняя —

гений требует веры от людей, наука открывает свобод-

ную дорогу, дает знание, убеждает и не требует веры.

Если мы даже признаем, что промышленности в ее раз-

витии должна быть предоставлена свобода, а с другой

стороны, будем убеждаться явлениями мира, что и при

этой свободе в настоящем ходе промышленности есть

много такого, что должно быть исправлено для блага

людей или для успеха этой самой промышленности, —

то мы одним только способом можем выйти из этого про-

тиворечия, а именно, взявши своим руководителем нау-

ку; потому что одна только наука может вести человека,

не стесняя его свободы, действуя не на волю, а на разум.

Одна часть этой науки будет постоянною, другая по-

стоянно изменяющеюся. Связывать органически эти две

части в каждое данное время, спешить за веком — есть

живре, прекрасное дело камералиста. Этого дела до-

статочно, чтобы поглотить самую полную, самую пре-

красную жизнь, и всякое мгновение этой жизни, посвя-

щенное этому делу, не пропадает даром.

Мы рассмотрим теперь, какую пользу может доста-

вить наша наука в руках ученого для других наук, в

руках правительства для государства и народа, и, на-

конец, в частных руках для частной выгоды.

I. Для науки

Говоря о том, что может сделать наука хозяйства в

мире науки, мы должны сказать здесь, какое влияние

производит наука хозяйства на другие, уже организо-

ванные, и за которыми достоинство науки признано

давно.

Мы остановимся только на тех науках, на которых

наука хозяйства производит решительное и неносред-
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ственное влияние, потому что влияние посредственное,

более или менее сильное, производит каждая наука на

все другие науки уже тем самым, что расширяет область

человеческого мышления, которая едина и по предмету

и по субъекту. Политическая экономия, которая теперь

стоит отдельно и является как бы чуждою всем другим

наукам, войдя в сферу наук хозяйственных, найдет на-

стоящее свое место в области человеческого ведения и

соединится органически с другими науками — науками

природы и науками человеческими. Поставивши поли-

тическую экономию на такую точку, мы тем самым из-

бавим ее от важного недостатка, который заметен в ней

с первого взгляда; а именно, политическая экономия

в сфере наук хозяйственных, как логика этой сферы,

получит строго определенные границы, которых ей те-

терь недостает. Стоит пересмотреть определения поли-

тической экономии, которые даются ей французскими

и немецкими писателями, чтобы убедиться, как неопре-

деленны ее границы —как широки они у одних и сжаты

у других. И причина этой неопределенности весьма по-

нятна: множество вопросов, сродство которых с полити-

ко-экономическими вопросами ясно с первого взгляда, не

находили себе места ни в какой другой науке, а потому,

естественно, привлекали снимание политико-экономов

я заводили их дальше всяких границ. Если же мы по-

ставим политическую экономию на то место, которое

мы ей назначили выше, то эти сродные, но не принадле-

жащие ей вопросы найдут себе место в сродных ей нау-

ках, составляющих с нею вместе одну науку хозяйства.

Далее, политическая экономия во всех курсах лишена

исторической основы; правда, исторические толкования

появляются в этих курсах там и сям, но, излагалоь

отрывочно, они не дают светлого взгляда на историче-

ское развитие экономической деятельности людей. По-

пытки написать историю этой деятельности были неудач-

ны, или потому, что смешивали историю деятельности

с историею науки, или потому, что хотели писать исто-

рию экономической деятельности отдельно от истории
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общества, или, наконец, потому, что не умели отделить

истории политико-экономического общества от истории

общества вообще и вводили в историю политико-эконо-

мической деятельности такие трактаты, которые ей вовсе

не принадлежат, а потому эта история была только вы-

ражением убеждений автора, подкрепленных истори-

ческими примерами. В науке хозяйства, как мы ее

очертили выше, история экономического общества и

экономической деятельности получает твердые границы,

причем ясно высказывается тот путь, который должна

пройти эта история, и круг тех предметов, которыми

она должна заниматься, и тот результат, которого

она должна достигать.

Политическая экономия получит богатую основу в

географических и статистических данных, и в сфере хо-

зяйственных наук она уже будет отвлечением действи-

тельной экономической жизни. Абстрактные положения

политической экономии получат в науке хозяйства стро-

гую поверку; ее правила должны будут разветвиться для

того, чтобы быть верными жизни. Если эти правила,

обставившись множеством исключений, потеряют свою

логическую краткость и могущество, зато приобретут

гораздо большее могущество истины практической, при-

ложимой. Вверяться одному логическому рассудку, ло-

гическим выводам в деле жизни весьма опасно а особ-

ливо в таком деле, как материальный интерес. Вот поче-

му я уверен, что в теперешнем положении политической

экономии, в отвлеченности ее выводов лежит причина,

почему ее истины, ясные, неопровержимые, при всей этой

своей ясности и неопровержимости, проникают в жизнь

таким медленным и .болезненным процессом. Человек,

который очень смело оригинальничает в своих мнениях,

как только дело доходит до материального интереса, де-

лается трусливым и рабским подражателем тех ближних,

которые сумели нажить копейку. Он в этом случае не

доверяет выводам своего рассудка, потому что должен

доверить этим выводам и то, что составляет его насущ-

ную жизнь и что, раз потерявши, трудно уже врротить.
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Человек становится в этом случае в разлад с своим разу-

мом, который как будто только для того и существует,

чтобы забавлять человека в минуты праздные и мол-

чать, когда дело идет о таком важном предмете, как

деньги. Это происходит оттого, что между выводами

разума и практикою нет посредника —опыта и

примера, и человек справедливо поступает, когда,

руководствуясь своим инстинктом, хватается за первые

обрывки опыта, которые попадаются ему в тесном круге

его жизни. Но раздвиньте этот круг посредством науки

и поставьте перед глазами человека опыты веков и при-

меры миллионов людей, разоблачите перед ним состав

всякого производства, дайте ему возможность увидеть

и его собственное производство в кругу других — и

тогда он уверует в непогрешительность выводов разума

и не побоится доверить этим выводам свой труд и капи-

тал. Словом, я полагаю, что только в сфере наук хозяй-

ственных наука политической экономии может изла-

гаться со всею полнотою и ясностью, только в этой сфе-

ре определяются ее границы, и сама она построится в

систему.

Так называемая наука финансов, которая

излагается то отдельно, то как приложение к политиче-

ской экономии, может быть излагаема со всею практич-

ностью, как искусство, только после науки хозяйства.

В самом деле, для человека, не знакомого с другими нау-

ками хозяйства, весьма много непонятного в науке

финансов. Мы не будем говорить о необходимости поли-

тической экономии для финансовой науки, эта необходи-

мость всеми признана: эти науки едва ли где преподают-

ся отдельно; но науки промысловые — хозяйственная

история, промысловая полиция и статистика также не-

обходимы для объяснения науки финансов потому, что

эта наука, или, лучше сказать, искусство, есть только

приложение к особой цели истин, которые находятся

в перечисленных нами науках. В самом деле, каким об-

разом я могу понять выгодность и невыгодность для

финансовых целей какого-нибудь рода имуществ или
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какого-нибудь производства, не зная свойств этих

имуществ или состава этого производства. Далее, наука

финансовая имеет смысл только, как наука практиче-

ская, или лучше как искусство, и должна излагать не

одни отвлеченные правила, но показывать источники

финансов, как они существуют на самом деле. Для удо-

влетворения этих двух требований науки необходимо:

для первого — множество знаний технических, а для

второго — множество исторических, статистических и

географических данных. Далее наука финансов должна

излагать также и средства, которыми ее правила могут

быть приведены в осуществление; так, например, должны

быть показаны способы оценки различного рода иму-

ществ, различных промыслов; а возможно ли знать эти

промыслы без предварительного технического знаком-

ства с этими имуществами, с этими промыслами? Учеб-

ники финансовой науки, созданные в Германии, служат

лучшим доказательством всей бесполезности одних

отвлеченных финансовых правил. Прочитавши в них

два правила, можно угадать третье и четвертое и при-

бавить к ним еще полдесятка таковых же мудрых сове-

тов, так что, пересмотревши целый учебник, призна-

ешься, что не узнал в нем ничего нового.

Промысловая полиция также только в сфере наук

хозяйственных может перестать быть пустым резонер-

ством и сделаться дельным приложением хозяйственных

познаний к особенной цели. Наука хозяйства при-

несет также важные результаты для истории и по-

литики: для первой она обрабатывает значительней-

шую, и может быть, важнейшую часть ее; для второй

она является необходимым средством*.

* Об отношении камералистики к наукам общественным см.

речь «Какое общее образование требуется современностью от рус-

ского правовецца?», произнесенную в торжественном собрании

Московского университета профессором Редкиным, 1846, стр.

71 и след.

238

II. Для правительства

Прежде, чем мы скажем о пользе нашей науки для

правительства, мы должны заметить, что у большей ча-

сти политико-экономов существует убеждение, будто

народ в деле хозяйства сам лучше всех знает и чувст-

вует, что ему выгодно и полезно; но события новейшей

истории, кажется, должны бы были уничтожить веру в

эту непогрешитеяьность хозяйственного инстинкта лю-

дей; да притом трудно различить инстинкт народа от

частного рассудочного расчета, который бывает весьма

часто ошибочен. Нет, частный человек своими частны-

ми средствами, не призывая в помощь науки, создан-

ной человечеством, не может стать на такую высоту, с

которой он обозрел бы всю организацию той сети мате-

риальных интересов своего народа, к которой он хочет

приплесть и свой узелок. Политическая экономия ду-

мает помочь этому недостатку, но на это не стает ее аб-

страктных положений. Нужно знать, или, по крайней

мере, иметь возможность знать, действительное движе-

ние хозяйственной жизни, а не одни выведенные законы

этого движения. Нет, и в хозяйственной жизни и в хо-

зяйственном обществе нужен такой разум, который бы

знал законы этой жизни и этого общества, который бы

стоял так высоко между людьми, что мог бы обозревать

их хозяйственную деятельность и имел бы столько си-

лы, чтобы быть в состоянии удерживать ее от ложного

направления, указывать ей новые пути и удалять с этих

путей все препятствия. Люди, подобные Петру Велико-

му, Сюлли, Кольберту, Питту, не всегда же готовы для

такого дела; а это дело идет ежеминутно, удовлетворяет

ежеминутным потребностям и не может остановиться

ни на мгновение. Наука, переданная в руки правитель-

ства и людей, стоящих в главе хозяйственной деятель-

ности, должна заметить этот недостаток. Нельзя не со-

гласиться во многом с защитниками полной свободы

промышленности, нельзя не видеть, что многие из обык-

новенных запрещений и поощрений, которыми думают
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усилить и обезопасить народную промышленность, ве-

дут только ко вреду ее, мешают свободному ее разви-

тию и вообще, служа к пользе какого-нибудь отдельного

класса, или какой-нибудь отдельной промышленной

отрасли, приносят более вреда, чем пользы целому ходу

хозяйства. Показать нелепость этих препятствий и по-

ощрений было делом политико-экономов, и они прекрас-

но исполнили это дело; но ревность к поражению врагов

свободной промышленности завела защитников ее слиш-

ком далеко. Они думают и утверждают, что все зло, ко-

торое испытывает хозяйственное общество людей, проис-

ходит только от этих искусственных препятствий и

уничтожится вместе с уничтожением их; мне кажется,

что они взводят слишком много обвинений на эти препят-

ствия и ждут от уничтожения их уже слишком больших

последствий.

Теперь, кажется, ясно, что если бы мы могли разом

освободить промышленный путь от всех искусственных

препятствий и поощрений, то и тогда останется чрезвы-

чайно много нерешенных вопросов, которые воздвиг-

нуты новейшим временем в хозяйственной сфере.

Теперь кажется ясно, что одной отрицательной, разру-

шающей деятельности недостаточно в хозяйственном

мире, но что должно действовать положительно, устрояя

и управляя; что должно, наконец, овладеть браздами

этого страшного существа, которое в своем неудержи-

мом порыве растаптывает столько несчастных жертв.

Если правительства часто ошибались в выборе тех мер,

которыми они думали поощрять хозяйственную дея-

тельность, то это не доказывает еще, чтобы должно было

не принимать никаких мер, а доказывает только то, что

наука хозяйства находится еще в младенчестве. Мы мо-

жем обвинять прежних великих министров и правите-

лей в том, что они действовали односторонне, с одно-

сторонними взглядами*. Но мы видим, что после них

хозяйственная деятельность сделала большой шаг впе-

* Как, например, Сюлли, Кольберт, Петр Великий и т. д.
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ред, и не должны забывать того, что в истории, из вели-

ких односторонних деятельностей, составляется все-

сторонее движение человечества вперед на поприще

развития. Но если бы предположить, наконец, что[прави-

тельство могло бы совершенно предоставить промышлен-

ность ее свободному развитию, то и в таком случае наука

хозяйства является неизбежною для правительства.

Правительства в нынешнее время так глубоко свя-

заны с жизнью народною, так соединены с ее внутренним

организмом, что всякое правительственное движе-

ние, какое бы оно ни было, глубоко отзывается в народ-

ной жизни и особливо в самой чувствительной ее сторо-

не, самой животрепещущей — в хозяйстве народа.

Почти каждый закон гражданский и даже уголов-

ный, а тем более каждая политическая и финансовая

мера производят неотразимое влияние на народное хо-

зяйство; неотразимое уже потому, что закон есть высшая

сила в обществе. Закон этот, падая в известный

народ, в известную сферу хозяйственной

деятельности, должен произвести и и з в е с т но е

влияние на эту деятельность; на это влияние должен

рассчитывать законодатель. Кто же соберет эти данные,

кто же сделает их известными, кто же приведет

их в такое естественное соотношение между собою, что-

бы можно было, приложивши к ним данный закон, ви-

деть все то влияние, которое производится приложением

этого закона в этой живой, нежной, чувствительной

сфере? Никто не будет оспаривать, что всякая финан-

совая мера или всякий гражданский закон, касающийся

собственности, производит в хозяйственном мире свое

особенное влияние, и что эта особенность зависит, во-

первых, от свойства самого закона, или меры, и от свой-

ства той частицы хозяйственной сферы человечества, в

которую падает этот закон или эта мера, и наконец, от

того положения, в котором в данный период времени

находится промышленность народа. Неужели же можно

издать такой закон, или предпринять такую меру, не

рассчитавши вперед всех последствий? Кто же будет
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держать пред глазами законодателя такую живую и

движущуюся картину, как не наука хозяйства, такая

живая, движущаяся, современная наука? Одной полити-

ческой экономии на это не станет. Здесь недостаточно

абстрактных выводов, а нужны данные с именами, ве-

личинами и количествами. Статистика тоже не может

одна совершить этого дела, потому что здесь недоста-

точно показать одни явления, а надобно объяснить при-

чины их и показать возможность действовать на эти

причины. Да притом статистика сама есть не более как

плод науки хозяйства. Верную, полную статистику хо-

зяйственной деятельности может составить только че-

ловек, знакомый с условием этой деятельности, т. е.

наукой хозяйства.

Показавши такую общую необходимость хозяйствен-

ной науки для лиц правительственных, мы постараем-

ся теперь указать несколько сфер правительственной

деятельности, где в особенности требуется она для вер-

ного и отчетливого действия. Можно сказать с уверен-

ностью, что из десяти правительственных должностей

по крайней мере семь имеют какое-нибудь хозяйствен-

ное назначение*; начнем с высших сфер. Во внешних

сношениях с другими государствами хозяйственные

вопросы являются главными и почти единственными.

Для решения этих вопросов необходимо ясное, обшир-

ное сознание современного состояния экономической

деятельности всего человечества, или, по крайней ме-

ре, значительной части его. При составлении планов

войны и завоеваний .необходимы лица, которые могли

бы вычислить все экономические выгоды и невыгоды

этого. При заключении мирных, торговых трактатов

* Речь профессора Редкина, стр. 73: «До сих пор русские

юристы более посвящают себя отраслям администрации, а од-

ною из главных отраслей администрации является хозяйствен-

ное управление. Преимущественно в наше время оно получило

такую важность для государственной жизни, что в вопросах,

касающихся хозяйственного управления, скрываются все поч-

ти современные политические вопросы».
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только человек, обладающий данными науки хозяй-

ства, может рассчитать все их последствия.

При всех тех действиях правительства, которыми оно

думает покровительствовать народной промышленно-

сти и управлять ею, камералист должен являться и

распорядителем и исполнителем. В тех местах, которые

учреждаются для такого покровительства и управле-

ния, присутствие камер а л истов необходимо; так, в ми-

нистерстве внутренних дел, в местах, заведывающих

торговлею, земледелием, при собрании статистических

сведений и т. п. Здесь между главным распорядителем

и техническим исполнителем всегда должен стоять ка-

мералист: он есть среднее связующее звено между

политиком и техником. Например, правительство ду-

мает построить железную дорогу: инженеры составят

смету и представят проект, министр финансов ассиг-

нует средства, справясь прежде с общим положением,

финансов; но кто рассчитает выгодность этой дороги,

кто укажет те географические точки, связавши которые

эта дорога принесет более пользы; кто покажет, что из-

держки на дорогу вознаградятся, и в какой мере долж-

но ожидать этого вознаграждения; придет ли это воз-

награждение непосредственно в руки финансового пра-

вительства, или посредством развития вообще народной

промышленности? Целый ряд важных и существенных

вопросов, решить которые можно только на основании

нравил и данных хозяйственной науки. И не должно ду-

мать, чтобы одни только такие обширные вопросы могли

занимать камералиста; напротив, ему всегда есть дело

возле техника: и при закупке материалов, и при найме

рабочих, и при ревизии, потому что во всех этих; дей-

ствиях есть такая экономическая сторона, которая до-

ступна только камералиста и от незнания которой са-

мый опытный техник может впасть в страшные ошибки.

Далее, знание науки хозяйства необходимо при

финансовых действиях правительства, когда оно тре-

бует части от плодов промышленной деятельности на-

рода. Все финансовые места принадлежат камералистам»
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В самом деле, кто хоть немного знаком с свойствами

прямых и косвенных налогов, тот легко поймет, какие

обширные расчеты требуются при наложении всякого

налога. Почти все результаты хозяйственных наук

должны соединить свои силы, чтобы решить самый ма-

лый вопрос этого рода. Налог, падая в живую и разви-

вающуюся сферу хозяйственной деятельности народа,

подвергается множеству условий, которые могут совер-

шенно изменить назначение налога и дать ему смысл, со-

вершенно противный тому, который предполагался за-

конодателем. И здесь также в самых низших сферах

есть место для приложения камеральных знаний, так,

например, при оценке имуществ, подлежащих налогу,

при кадастрации, при раскладке податей и повинностей

и т. д. В этих низших сферах камералист снова встре-

тится с техникой, но сферы их деятельности резко раз-

личны. Знание технических наук поможет камерали-

сту соединить свои силы с силами техника и достигнуть

полных и определенных результатов.

Знания камералиста также необходимо должны со-

единяться с знаниями техника и в тех случаях, когда

правительство является владельцем, управителем и

производителем. Заведывание государственными иму-

ществами требует двоякого рода людей: техников и ка-

мералистов; но границы их деятельности и здесь, как

везде, легко и сами собою обозначаются. Так, например,

в управлении горным делом, конечно? технику должно

быть поручено все его производство, но техник не в со-

стоянии будет оценить выгодности этого производства

и его влияния на финансы государства и на промыш-

ленность народа, указать границы, в которых должно

в известное время и в известной стране двигаться эта

производство и которых оно не должно переступать,

чтобы не расточать бесполезно богатств природы.

Далее, при управлении лесами технику должно быть

поручено их содержание, устройство и разведение, но

чтоб оценить важность какого-нибудь лесного участка,

указать способ и время его продажи, показать отношение
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его к другим лесным участкам, чтоб объяснить его зна-

чение для климата целой страны и для всего ее лесного

богатства, для ее водных путей, для промышленности

народной, — для этого необходим человек, обладаю-

щий правилами и данными науки хозяйства. В решении

всех этих вопросов выводы одних техников будут слиш-

ком односторонни и могут часто идти прямо против вы-

год народа и даже против выгод финансового прави-

тельства.

Наконец, присутствие камералиста необходимо и в

тех местах, где правительство является судьею рожда-

ющихся в промышленной сфере требований и споров

частных лиц. Так, например, при выдаче привилегий,

премий, при ограничении и поощрении каких-нибудь

производств, при спорах, в решении которых необхо-

димо требуется знание промысловых наук, торговых

отношений и т. д., — а вместе с тем и законов государ-

ственных, имеющих своим предметом эти отношения.

III. Для частного человека

Всякий человек необходимо есть член хозяйствен-

ного общества своего народа, а чрез него и всего чело-

вечества. От этой связи человека освободить может

только смерть, тогда как от других он может сам укло-

няться более или менее. Человек занимает место в этом

хозяйственном обществе и как производитель и как по-

требитель; но всегда занимает определенное

место, и самым уже своим существованием оказывает

определенное влияние на весь хозяйственный

организм. В отношении этого влияния можно всех лю-

дей разделить на два отдела: или частная деятельность

прямо имеет своею целью произвести известное влияние

на этот организм, — такова деятельность купца, зем-

ледельца, фабриканта, финансового чиновника, лиц,

занимающих некоторые полицейские должности и т. п.,

или же, имея своею целью не экономический интерес,

производит только посредствующее влияние на эконо-
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мическую деятельность хозяйственного общества. Тако-

ва жизнь капиталистов, проживающих доходы со своих

капиталов, духовных, врачей, и т. д.; деятельность

этих последних имеет влияние на экономический инте-

рес народа, но влияние посредствующее. Для обеих

этих категорий наука хозяйства имеет различную важ-

ность. Для первых определить точку, которую

они занимают в хозяйственном мире своею деятельно-

стью, чрезвычайно важно; и это определение может дать

их планам и предположениям чрезвычайную верность

и твердость. Для лиц второго порядка знание науки

хозяйства может быть более или менее необходимо, смот-

ря по силе того посредственного влияния, которое про-

изводят они на хозяйственную деятельность общества.

Сэй говорит о политической экономии, что она, по-

казывая средства, которыми производятся материаль-

ные блага, удовлетворяющие потребностям существо-

вания всего общества, указывает в то же время всякому

отдельному лицу и всякому семейству, каким образом

они могут увеличить имущества, служащие к их обще-

му существованию. Показывая, какими количествами

эти созданные богатства разделяются между членами

общества, она показывает частным лицам и семействам

тот род деятельности, которым для них будет выгодно

заняться, смотря по тому воспитанию, которое они по-

лучили, по свойству той страны, в которой они живут,

и по тем средствам, которыми они располагают. Нако-

нец, политическая экономия, раскрывая следствия по-

требления, научает частных лиц лучшим способам по-

требления имуществ, приобретенных ими. Отдавая пол-

ную справедливость остроумию и точности выражений

автора, мы спросим только, может ли одна политиче-

ская экономия в том объеме, в каком излагает ее сам

знаменитый автор, дать такие выгодные познания

частному человеку? Нет, одни абстрактные экономиче-

ские законы не сообщат этих выгодных познаний.

Мы имеем дело с производителями т а к о г о-т о горо-

да, которые, в свою очередь, зависят от производите-
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лей или потребителей тех или других мест-

ностей, от удобства тех илидругих путей со-

общения; а эти последние от расположения тех

или других рек, гор и т. п. Частный человек

имеет дело не вообще с потребителями, но с потребите-

лями известной страны, разделенными на из-

вестные классы, по богатству и по положению

в обществе, расселенными по известным местно-

стям, имеющими известные потребности, подле-

жащими известным законам, обложенными

известными повинностями и податями и т. д.

Частный производитель не имеет дела вообще с про-

изведениями фабрик, но с произведениями извест-

ных фабрик, известных промыслов, изве-

стных почв земли, известных стран, изве-

стных свойств, которые опять находятся в зависимо-

сти от множества физических и общественных условий.

Из этого видно, что частному человеку, для достижения

тех выгодных результатов, которые обещает ему Сэй

от имени политической экономии, должно ещё иметь

множество познаний географических, статистических,

юридических, финансовых, технических, а все эти по-

знания не входят в политическую экономию, но яв-

ляются элементами науки хозяйства в том ее объеме,

.который мы ей дали выше.

Определение своего положения в хозяйственной сфе-

ре не менее важно, как точное ведение счетных книг, и

лритом так занимательно, что я не предвижу большой

.трудности для богатых капиталистов, купцов, фабри-

кантов, помещиков, которые имеют возможность сле-

дить за движениями народной промышленности, прийти

л этому определению. А какую бы полноту его деятель-

ности сообщило такое определение, какую верность его

расчетам, безошибочность предположениям! Сколько

разумности сообщилось бы тогда промышленной дея-

тельности этого человека, и она потеряла бы тогда весь

характер мелочности и машинальности, который так

часто заставляет людей с возвышенными порывами пе-
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реходить из промышленной сферы в другие. Представим

себе человека, который, ознакомившись со всеми ча-

стями хозяйственной науки, заведет потом обширное

фабричное производство: вместе с началом работ он по-

ложил себе за правило употреблять несколько часов

для определения положения своего промысла в хозяй-

ственной сфере; познания, сообщенные ему наукою

хозяйства, поставят его уже на настоящую точку, с

которой он может отправиться в своих изысканиях. Об-

ладая знанием земли и знанием настоящего положения

промышленности, хотя в общих ее чертах, он уже видит,

так сказать, канву и узор своего будущего труда; га-

зеты, отчеты разных обществ и лиц, биржевые известия,

слухи, и, наконец, собственный опыт дадут ему материал

для его дела; и вот в продолжение нескольких лет он все

яснее и яснее видит тот круг, в который поставлен он

своим производством, видит все нервы, которыми это

производство связано с хозяйственною деятельностью

общества и Даже всего человечества. Конечно, чем да-

лее тянутся эти нервы, тем труднее становится разби-

рать их сплетения;но если свеча не заменяет нам солнца,

то это тем не менее не заставляет нас отказаться от упо-

требления свечей ночью; если корабельщик не может

наверное предсказать счастливого путешествия своему

кораблю, то тем не менее он все-таки смотрит на звезды,

на море, прислушивается к ветру. Такой фабрикант че-

рез несколько лет будет стоять несравненно выше своих

собратьев, действующих большею частью, по примеру

других, на удачу, по темным и неверным слухам, по нет

долговечному опыту и, наконец, по отрывочным изве-

стиям, которых они не могут привести в стройную си-

стему и которым они не могут дать верной оценки. Фа-

брикант, по верным правилам хозяйственной науки,

определивший относительное положение своего произ-

водства в хозяйственной сфере, будет в состоянии верно

определить точные причины упадка или возвышения

цен на свои произведения и материалы их; будет в.со-

стоянии предвидеть бурю, уклониться от нее, или пред-
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отвратить ее, если можно*. Наконец, такой фабрикант

ясно будет видеть, что он находится в такой связи со

всем человечеством, что должен смотреть на свое произ-

водство не только, как на дело, для которого он суще-

ствует в мире, — как на должность, зани-

маемую им вчеловеческом обществе,

должность, обязанности которой он должен исполнять,

если не хочет заслужить укоров совести. Производитель,

который так поймет итак определит свое положение

в хозяйственном обществе, который будет действовать

с сознанием всей важности своего призвания, не может

уже бессознательно давить своих ближних и не будет

заслуживать тех упреков, которыми иногда и теперь

люди других сфер осыпают человека, предавшегося про-

мышленности * *.

* Знание политической экономии, говорит Сэй, во многих

случаях заменяет опыт, тот опыт, который стоит столь дорого

и который часто приобретается в тот период жизни, когда он

более не нужен. Последствия обстоятельств, среди которых мы

живем, последствия и не подозреваемые толпою, легко предвидят-

ся тем, кто умеет связать причины с их следствиями. А сколько

огромных выгод можно извлечь во всяком производстве из этого

предвидения более или менее верного? Если я негоциант, то мой

барыш и мои потери будут зависеть от большей или меньшей вер-

ности заключении, которые я составил себе о будущей цене ве-

щей. Если я мануфактурист, то как важно для меня знать след-

ствия соперничества производителей, расстояние тех мест, откуда

я достаю материалы для моего производства, и тех, куда я сбы-

ваю мои произведения, влияние способов сообщения, выбор спо-

собов производства. Принося нашу благодарность знаменитому

политико-эконому в том, что он так ясно выражает нашу мысль,

мы не можем не подумать, что, излагая эти мысли, Сэй имел в уме

науку хозяйства, а не одни абстрактные положения своей науки.

Say, Cours, comp. 1, p. 32 .

* * Здесь в подтверждение наших слов мы можем привести

слова Сэя, хотя они относятся к одной политической экономии,

но мы объяснили уже выше, почему мы считаем себя вправе

прилагать их к науке хозяйства. «Должно признаться, — говорит

Сэй, — что большая часть людей мало думает о тех отношениях,

которые существуют между благом общим и их частными инте-

ресами. Жители известных местностей принимают горячо все

интересы, их местности или тех классов, к которым они принад-
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Из этого быстрого очерка вы видите, мм. гг., как

обширно поприще камеральной деятельности. В нашем

отечестве оно обширнее, чем где-нибудь. Много еще не-

тронутых сил дремлет в лоне русской природы; пробу-

дить их и воспользоваться ими — великая задача, ве-

ликое назначение! В этой огромной деятельности и мы

принимаем участие, по силам своим, благодаря попе-

чительное™ августейшего монарха, благодаря щедрой

любви к просвещению незабвенного основателя Деми-

довского лицея.

лежат, а если только национальная гордость их не тронута, то

они остаются совершенно равнодушными ко всему тому, что ка-

сается интересов их народа или человечества». Say. Cour»

comp. 1, p. 31.

Интерес общий для них есть отвлеченное понятие, интерес

чуждый — такой же интерес, какой имеют для них комедия или
роман.
